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Waldir Severiano de Medeiros Junior

RESUMO: O presente trabalho tem por propoésito, em parte, demonstrar como setia
uma teoria analitica do crime segundo a perspectiva de um jusfilosofar
schopenhaueriano, e, em parte, explorar, detida e pormenorizadamente, as
implicagoes do pensamento de Schopenhauer especificamente sobre a teoria do

crime.

PALAVRAS-CHAVE: Teoria analitica do crime - Filosofia do direito penal -
Schopenhauer

ABSTRACT: This paper seeks, in part, to demonstrate what an analytical theory of
crime would be like according to the perspective of the philosophical thought of
Arthur Schopenhauer, and, in part, to examine, closely and in detail, the implication

of Schopenhauer's thought particularly in the theory of crime.
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I.- Introducgao

Objetiva-se, com o estudo em tela, (re)apresentar os principais institutos da
teoria analitica do crime mediante a (re)problematizacdo dos seus pressupostos a
partir da filosofia do direito do pensador alemao Arthur Schopenhauer, sendo
porque, de um lado, constata-se que o filésofo da Vontade tem muito a dizer sobre
o assunto, especialmente no tocante a teoria da imputabilidade, e, de outro, verifica-
se a auséncia de estudos pontuais voltados a reflexdo detalhada das implicagoes da

filosofia de Schopenhauer sobre a teoria do crime.

Adpvirta-se, portanto, que, nesta sede, o foco é a teoria analitica do crime,
sobretudo em sua vertente tripartida (WELZEL, 2001), e ndo as varias teorias do
crime (ZAFFARONI, 1981, p. 31-40) e tampouco a(s) teoria(s) da pena tal como
normalmente discutida(s) no contexto mais amplo da justica penal, para cuja
compreensao, alias, no ambito do pensamento de Schopenhauer, recomenda-se, por
todos, a leitura do artigo “O balanco garantista, logo, atual, da justica penal

schopenhaueriana” (MEDEIROS JUNIOR; PRADO, 2023).

Quanto ao mais, destaque-se que este trabalho teve por base, primordialmente,
o método bibliografico, consistindo em leituras (nao sem um olhar autoral) de
juristas renomados, dos textos de Schopenhauer afins ao tema sob exame e de

estudos abalizados da obra schopenhaueriana.
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Isso posto, passemos ao desenvolvimento do assunto.
II.- Volicao e conduta humana

Refugiria dos estreitos limites do presente estudo, embrenhar-se pelas paragens
da metafisica schopenhaueriana, a qual, precisamente porque metafisica, abrange, se
bem que (sempre) quanto ao essencial, nada mais nada menos do que todo o mundo,
donde, a propdsito, o titulo da magnus opera de Schopenhauer, O mundo como vontade e

como representagao.

Entretanto, como, ainda mais em se tratando de Schopenhauer, é preciso ter
alpuma nocao de sua metaffsica da Vontade, seu “pensamento unico”
(SCHOPENHAUER, 2005, p. 19), a fim de se compreender suas demais ideias (para
ele meras exemplificagbes, portas de entrada ou desdobramentos do seu
“pensamento Unico”), maxime suas ideias mais estritamente antropologicas,
tentemos entao apresentar, 7 nuce, aquilo que da metafisica do filésofo alemao ¢é

imprescindivel aos propésitos do artigo em tela.

Pois bem. Em face do problema capital legado a sua geragao pelo criticismo
transcendental kantiano, segundo o qual o mundo é uma realidade fraturada,
constituindo-se de uma parte fenoménica, ze., a realidade das coisas condicionadas
as representagoes do sujeito cognoscente por intermédio de suas categorias (e.g.
tempo, espago e causalidade), logo, a realidade dos objetos cognosciveis, e de outra
parte numeénica, a realidade das coisas-em-si, porque nao condicionadas as
representacoes categoriais do sujeito cognoscente, mas, exatamente por isso,
incognosciveis, ja que para além das condi¢oes de possibilidade do sujeito
cognoscente, e, por conseguinte, de toda a experiéncia possivel
(SCHOPENHAUER, 2005, p. 41-148); Schopenhauer, iamos dizendo, a bragos com
tal problema kantiano da (re)conciliacao entre o fenomeno e o numeno, ousa solve-
lo gracas aquele /nsight genial que terminou por imortaliza-lo, a saber:
fundamentalmente, a filosofia kantiana esta correta em relacao a todo o mundo, com
excegao - e esta ressalva faz toda a diferenca - a0 que diz respeito a0 nosso proprio
corpo, porque este, prossegue Schopenhauer, embora um objeto em meio aos
demais objetos que perfazem o mundo, nao é um objeto qualquer, mas um objeto
de todo especial, admitindo-se que, para além do fato de poder ser conhecido
externamente como fenémeno (objeto propriamente dito), é o Gnico que também

pode, se nao ser conhecido, ao menos interpretado internamente, em sua
essencialidade numeénica, como vontade (SCHOPENHAUER, 2005, p. 158).

Revista Pensamiento Penal (ISSN 1853-4554), Noviembre de 2023, No. 489

www.pensamientopenal.com.ar



Waldir Severiano de Medeiros Junior

Mais especificamente, Schopenhauer chama a atencgao para a circunstancia de
que, o fenobmeno da vontade, dentre todos os fenomenos, é o que mais parece
convizinhar-se com a coisa-em-si, haja vista que, embora nio sendo, em rigor, a
coisa-em-si, da-se como sendo o que dela, no mundo como representagao, mais se
aproxima, na medida em que a vontade se manifesta como sendo tanto o fenémeno
subjacente a todos os demais fenomenos conformadores da corporeidade quanto o
fenomeno mais despido da roupagem fenomeénica, de vez que, dentre as categorias
do  sujeito  cognoscente, acha-se condicionada apenas ao  tempo

(SCHOPENHAUER, 2014b, p.387).

Donde as subsequentes afirmacdes célebres do filésofo no sentido de que a
vontade, a0 menos metaforicamente, poderia ser tomada como a coisa-em-si do
objeto corpéreo-individual enraizador do sujeito cognoscente; que a vontade,
analogicamente, é Vontade?, isto é, a coisa-em-si de todo o mundo, pois, ao se
decifrar o enigma do corpo, que, embora especial (objeto imediato), é objeto em
meio aos demais objetos (objetos mediatos), termina-se entdo por decifrar, embora
mediatamente, o enigma dos demais objetos, logo, o enigma de todo o mundo; que
a vontade é como que o corpo-agéncia a priori e este como que aquela a posteriors; que
a vontade, se bem considerada, nio se da a conhecer segundo a categoria da
causalidade, caso em que se apresentaria como causa ou efeito do corpo-agéncia,
mas sim segundo a categoria da temporalidade, portanto, como algo simultaneo
(pano de fundo inarredavel) ao suceder do corpo-agéncia; que a vontade, enquanto
tal, ¢ uma esséncia cega e irracional; e que, a titulo de conclusao, as duas principais
prerrogativas conformadoras da natureza humana, vontade e razao, deveriam ser
redimensionadas, pois é a vontade (cega e irracional) que responde pelo primario e
originario, ze., pelo carater (essencialidade), a razao, embora exclusiva a espécie humana

(especificidade), ndo passando do secundario e acessério a servigo da poténcia volitiva

(SCHOPENHAUER, 2005, p. 149-232).

Naturalmente, um tal entendimento, que culmina na identificagdo de corpo,
agéncia e vontade, parece trazer mais confusio do que esclarecimentos a questao da
relacdo entre a vontade e a conduta, haja vista que, por ai, toda e qualquer
manifestagao comportamental do ser humano deveria ser considerada como (alguma

forma de) conduta, assente que a vontade é o simultaneo a corporeidade - corpo

2 : -, , .
Segundo o tradutor Jair Barboza, grafar o termo Vontade com “V” maitsculo é conveniente
cCc_2

quando se intenta diferencia-la da vontade individual com “v”” minuasculo, que ja é uma objetidade
da Vontade (7# SCHOPENHAUER, 2005, p. 169).
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stricto sensu + ageéncia -, seu em-si suportador, seu carater mais elementar, enfim, seu

significado Ontico radical.

Com efeito, a luz desta antropologia metafisico-volitiva de Schopenhauer, o
que se deveria fazer, perguntaria o analitico do crime, nos casos em que a vontade é
“suprimida”, a exemplo do que se passa no ato reflexo, no sonambulismo, na coagao
fisica irresistivel e no efeito determinado por caso fortuito ou for¢ca maior? Ainda,
deveriamos passar a enxergar, mesmo que metaférica e analogicamente, o
comportamento dos animais ndo-humanos, ou mesmo os efeitos das coisas
inanimadas, como condutas, ja que, em ultima analise, também fincadas na tal

Vontade a tudo subjacente?

Ora, partindo-se da metafisica da Vontade de Schopenhauer, sim, todo o
mundo setia @ ou foda a “conduta” fenoménica da Vontade, admitindo-se o juizo
metafisico metaférico-analédgico do filésofo de que tal como a vontade é como que
O COrpo a priori e o corpo a vontade a posteriori, a Vontade seria como que o mundo
a priori e o mundo a Vontade a posteriori. O corpo-agéncia num primeiro momento,
juntamente com todos os demais fendmenos num segundo momento, revelar-se-

iam como sendo toda a “conduta” fenoménica da Vontade.

Por 6bvio, desnecessario dizer que um mundo, digamos, como vontade e como
condnta, simplesmente nao interessaria a teoria do crime, a0 menos nao a uma teoria
do crime moderna, como o ¢ a analitica, para a qual s6 o que pode e deve interessar,
para efeitos de caracterizagao delitiva, é a conduta humana comissiva ou omissiva,
dolosa ou culposa, vale dizer, aquela espécie de conduta penalmente tipificada
atribufvel, dnica e exclusivamente, ao ser humano (ZAFFARONI, 1981, p. 83 € ss.).

Acontece que a isso Schopenhauer nio objetaria, seja porque, de fato, o modo
de ser, “agéncia” ou “conduta” do mundo, na medida em que ditado, em ultima
instancia, pela Vontade, seria da algada da justica eterna (metafisica) e ndo da justica
terrenal (empirica) dos homens (SCHOPENHAUER, 2005, p. 448-455), seja
porque, conforme se depreende da melhor interpretagio da concepgao
schopenhaueriana, o que qualificaria uma conduta como genuinamente humana,
para efeitos crimino-penais - a despeito de, aos olhos de Schopenhauer, toda e
qualquer manifestagio comportamental humana se lastrear na vontade, ja o corpo
mesmo sendo a materializacao da vontade -, seria o fato de nela se fazer presente

algum tipo de relagdo significativa entre vontade e razao, relagao esta traduzivel, i
casu, em motivagao culposa (lato sensu) SCHOPENHAUER, 2005, p. 222).
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Conforme veremos com mais vagar adiante, Schopenhauer aduz que, a
(contra)motivagio’ abstrato-conceitual é caracteristica exclusiva da agéncia humana,
dado que se prende a prerrogativa por exceléncia do ser humano, a faculdade da
razao, a qual, embora nio respondendo por sua essencialidade (que, recorde-se,
repousa no carater volitivo, nao na inteligéncia e tampouco na inteligéncia racional),
responde por sua especificidade, logo, por tudo o que, para o bem ou para o mal,

distingue o ser humano sobre a face da Terra.

Muito basicamente, um (contra)motivo, consoante o magistério de
Schopenhauer, é sendo uma representacdo que encontra ressonancia na vontade,
sendo certo que ele sera abstrato, conceitual, quando facultado pelo intelecto
racional. (Conforme ressalva Schopenhauer, o motivo nao-racional é a representacao
irrefletida, intuitiva, a exemplo da representa¢do prépria aos animais nao-humanos,

ressoante imediatamente na vontade.)

O papel pratico da razao consiste em apresentar a vontade toda sorte de
representagoes diversas e adversas, as quais, ao ressoarem concordante ou
conflituosamente com seus pros e contras na vontade, nela encontrando graus
distintos de receptividade (donde o enxame dos desejos ou veleidades), transmutam-

se em (contra)motivos.

Contudo - e aqui vai uma adverténcia importante -, da (contra)motivagao em
sentido proprio, ou, o que é o mesmo, da vontade real especifica a circunstancia
particular, s6 ficaremos inteirados quando da agéncia, ze., quando da externalizacao
volitivo-comportamental daquele (contra)motivo que, dentre todos os
(contra)motivos concorrentes na deliberacao racional confrontadora, mais

fortemente ressoou sobre a vontade, desta obtendo a mais forte receptividade

(SCHOPENHAUER, 2002).

Por sua vez, no tocante ao dolo e a culpa (ZAFFARONI, 1981, p. 85-90), se ¢é
certo que Schopenhauer, cuja formacao passa ao largo da ciéncia juridica, ndo se da
ao trabalho de distingui-los expressamente, preocupado que esta com aquela culpa

lato sensu de densidade metafisica (vide suas reflexdes sobre a culpa e o mérito

> Esclareca-se desde j& que expressdes como (contra)motivo, (contra)motivagio,

(contra)motivacional, (contra)motivacionavel e outras que tais, bem como as suas versdes em
que o prefixo “contra” nao estiver entre parénteses, haverdo de ser empregadas sempre quando
se quiser por em destaque a nota distintiva da /Jberdade empirica possivel ou (o que, como veremos,
para Schopenhauer é o mesmo) determinismo priprio a espécie humana: o conflito de motivos.
6
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originarios*), a qual reside nio no querer, “[...] mas no querer com conhecimento
[...]”” SCHOPENHAUER, 2005, p. 222; negrito nosso), de resto sendo preciso
assistitr razao a Homero, que “[..] descreve de maneira vigorosa e intuitiva a
perniciosa Culpa ao falar: ‘Seus pés sutis nunca tocam o solo, mas passeiam sobre as
cabegas dos homens” (SCHOPENHAUER, 2005, p. 318; grifo do autor); nao é
menos certo que, isso inobstante, Schopenhauer oferece-nos o critério basilar para
a sua distincao, a saber: a analise da relacdo entre a vontade e a razdao (leia-se:
motivacao), relagao esta que - Schopenhauer nao o diz expressamente, mas suas
premissas nao nos desautorizam inferir - serd dolosa, se nela se fazerem presentes o
conhecimento/representacdo de um resultado negativo e a vontade especifica
(motiva¢ao) de realiza-lo, mas cx/posa (em sentido estrito), se nela, para falar a maneira
do jurista (figura, alids, presente em meio aos discipulos intimos com os quais o
mestre Schopenhauer se priva’), embora sendo previsto ou previsivel o
conhecimento/representacio do resultado negativo decorrente do emprego de
algum meio tido como negligente, imprudente ou imperito, nio ha a vontade

especifica (motivagao) de realiza-lo.

Razao pela qual, de um angulo jusfiloséfico schopenhaueriano, conduta
humana, para efeitos de caracterizagdo delitiva - e a despeito da divisa-mor de
Schopenhauer de que a vontade (ou alguma vontade) sempre acompanha a conduta
(rectins: o corpo-agéncia) -, seria somente (a) a manifesta¢ao volitivo-comportamental
cansada por uma motivacao abstrato-conceitual (b) culposa (lato sensu), ou, se se
quiser, (b.1) dolosa (resultado negativo representado + vontade especifica de efetiva-
lo) ou (b.2) culposa stricto sensu (resultado negativo decorrente de meio tido como
negligente, imprudente ou imperito representado ou representavel - vontade
especifica de efetiva-lo).

Insistamos: schopenhauerianamente falando, a vontade niao causa a conduta,
antes, a vontade ¢ o corpo-agéncia, ou, mais bem posto, o suuultineo inarredavel a
todo o corpo e a todo e qualquer desdobramento deste em termos de agéncia,
conduta ou comportamento. De fato, o que realmente causa a conduta humana, no
sentido de manifestacio empirica volitivo-comportamental, é a mwotivagio abstrato-
conceitual, no sentido de representacao racional que, dentre todas as demais

representacoes deliberadas, logrou transmutar-se como o motivo mais forte ao

* Cf., por exemplo, SCHOPENHAUER, 2002, p. 281 e ss.
> Cf. WEISSMANN, 1980, p. 137-142.
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encontrar a mais forte receptividade da vontade. Ainda, 7z casu, nao se trata de

qualquer motivacao mediada pela razdo, mas da motivacao culposa (lato sensu).

Assim, por exemplo, nas causas excludentes da conduta tal como comumente
indicadas (ato reflexo, sonambulismo, coacao fisica irresistivel e caso fortuito ou
forca maior) ou com relacio ao comportamento dos animais nao-humanos e as
coisas inanimadas, ndo se poderia falar, segundo os termos da melhor leitura do
pensamento de Schopenhauer, em conduta criminosa propriamente dita sendao
porque nao se poderia falar em conduta causada por motivagao culposa (lato sensi),

ou, o0 que ¢ 0 mesmo, por motivacao dolosa ou culposa (s#ricto sensu).

A causalidade af incidente, diria o filésofo, é de outra ordem, porque, exclusiva
ou prevalecentemente, ora mecanica (e.g. coagao fisica irresistivel), ora excitativa ou
semimotivacional (eg. sonambulismo), ora motivacional-intuitiva, isto ¢, nao
refletida (e.g. comportamento dos animais nao-humanos), mas nio motivacional
abstrato-conceitual (racional), tnica espécie de causalidade em grau de viabilizar a
emergencia daquela conduta genuinamente humana para fins crimino-penais, seja
ela, a conduta culposa (lato sensu), ou, mais exatamente, a conduta dolosa ou culposa

em sentido estrito.

Mas falando das espécies de causalidade chegamos ao topico do nexo causal
entre a conduta e o resultado, a existéncia deste sendo imprescindivel, alids, a

caracterizacao dos crimes materiais.
ITI1.- Nexo causal e razdo suficiente (contra)motivacional

A doutrina schopenhaueriana do determinismo causal estd dentro da sua
admiravel tese de doutoramento intitulada Sobre a quadriplice raiz do principio de razdo
suficiente (2019), segundo a qual, salvo graves heresias de resumo, para cada um dos
quatro grandes dominios do mundo como representagao - representacoes intuitivo-
puras (objetos formais), intuitivo-empiricas (objetos materiais), abstrato-conceituais
(objetos abstratos) e motivacionais (objetos volitivos) -, correspondentes as quatro
grandes faculdades do conhecimento - sensibilidade, entendimento, razao e
consciéncia enquanto percep¢ao interna -, ha um principio estruturador especifico
de razao suficiente, cujo significado elementar, a despeito de suas quatro
ramificac¢des - principio de razao suficiente do ser, do devir, do conhecer e do agir -

, € sendo que nada ¢ sem uma razao pela gual ¢ SCHOPENHAUER, 2019, p. 37).

Sem circunléquios, pelo principio de razdo suficiente do ser
(SCHOPENHAUER, 2019, p. 291-309), que rege as representa¢ées ou intuigoes
8
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puras do tempo e do espacgo facultadas pela sensibilidade pura, em parte, nenbum
momento ¢ sem outro pelo qual ¢, conforme a lei de sucessao insita ao tempo-fluxional (o
passado determina o presente, que determina o futuro, num encadeamento que se
estende infinitamente do lado do antes e do depois), e, em parte, nenbuma posicao ¢ sem
outra pela qual ¢, conforme a lei de reciprocidade conatural ao espago (aqui e ali se

determinam reciproca e ilimitadamente).

Ja o principio de razao suficiente do devir (SCHOPENHAUER, 2019, p. 83-
221) preside as representagoes ou intuicdes empiricas, as quais, muito basicamente,
sao as representagoes puras (a priori, formais) témporo-espaciais preenchidas pelas

representacoes materiais (@ posteriori) ou dados sensorios.

Para as pretensdes do presente estudo, seria desnecessirio e inoportuno
detalhar o modo como Schopenhauer, em sua reformulacdo critica da gnoseologia
kantiana, imprime profundas e originais alteragdes na doutrina da representacao
empirica do mundo. Razio pela qual o que se segue deve bastar: o principio de razao
suficiente do devir é o principio da causalidade propriamente dito, ou, se se quisef,

o entendimento em sua fungao elementar de inteleccao espontanea da lei causal.

Num primeiro momento, ele viabiliza, a crer em Schopenhauer, nada mais nada
menos do que a proépria intuicdo dos objetos empirico-materiais, mercé de sua
interpretagao causal dos dados e afec¢Oes sensoriais (nenbuma afeccao ¢ sem ontra pela
gual é), os quais sao tomados como efeitos de uma causa, precisamente o objeto
mediato diferente do objeto imediato que intui (o corpo). E entdo, num segundo
momento, o principio de razdo suficiente do devir, consubstanciado no
entendimento causal, faz aquilo que dele em geral se espera: dita os nexos de
necessidade entre as modificagoes dos estados dos objetos empirico-materiais que
perfazem a representacao de conjunto do mundo real, fazendo com que, digamos,

nenhuma modificagao de estado seja sem ontra pela qual seja.

Em rigor, o estado condicionante/modificante é a causa, ze., aquilo que, uma
vez posto, produz inexoravelmente o efeito, e o estado condicionado/modificado é
o efeito, ze, o que se segue ou resulta inexoravelmente de uma raziao dada. A
proposito, é por isso que causalidade é sinonimo de modificacio ordenada de

estados... sinonimo de devir.

Além disso, para o autor da Quadriplice, a causalidade supoe o fluxo temporal,
donde a causa estar numa relagdo de antecedéncia para com o efeito e este numa

relacao de subsequéncia para com aquela. Porém, a reciproca nao é verdadeira, ou

9
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seja, a temporalidade (a sucessdao) nao supoe a causalidade. Alids (como ja ensinava
Hume), a contiguidade temporal ¢é regida pela lei da sucessao, a qual, por si s6, nao

¢ causalidade...

Outrossim, Schopenhauer da a entender que niao ha problema, como soi
acontecer, em tomar simplificadamente a causa como a dltima modificagdo anterior
ou a modifica¢ao anterior mais decisiva e o efeito como a modifica¢ao posterior mais
evidente, desde que ndo se olvide que, tecnicamente, a causa ¢ todo o estado,
condi¢ao ou conjunto mais préximo das determinagdes produtivas da modificagao
e o efeito todo o estado, condigao ou conjunto das determina¢des da modificagao

resultante.

Por fim, o pensador alemao adverte que, ao contrario do que recorrentemente
se verifica em meio aos detratores e até mesmo partidarios do determinismo causal,
nao se deve tomar a causalidade simpléria e unilateralmente, segundo um modelo
unico, porventura o modelo da causalidade wecinica, assente que, na verdade, a

causalidade é complexa, dividindo-se em espécies em funcao das diversas camadas

da realidade empirico-material em que atua (WHITE, 1999, p. 63-92).

De fato, ha tantas espécies de causalidade quantos sio os estratos desta, a
causalidade mecanica ou stricto sensu correspondendo ao vasto estrato da natureza
inanimada, a causalidade excitativa ao estrato da natureza (semi)vegetal, a causalidade
motivacional-intuitiva ao estrato da natureza puramente animal e a causalidade

motivacional-abstrata ao estrato da natureza humana®.

Mais pormenorizadamente, na causalidade mecanica ou stricto sensu, em que a
grandeza entre os estados de causa e efeito tendem a ser iguais, observam-se os
efeitos inorganicos ou inanimados (eg combustdo) estudados por ciéncias como a

mecanica, a fisica e a quimica.

Ja na causalidade excitativa ou causalidade como estimulo, excitagdo, em que

nao ha mais proporcionalidade entre os estados de causa e efeito, observam-se as

A propésito: “[...] ha quem argumente (e desconfiamos que Schopenhauer poderia concordar)
que nem mesmo o estrato quantico da realidade escaparia ao determinismo causal, estando o
principio af atuante, o principio da incerteza ou probabilidade, mais para a versao do principio
da causalidade em nivel quantico do que para um principio adverso a causalidade [...]”
(MEDEIROS JUNIOR, 2021, p. 198-199). Enfim: “A aceitacio do indeterminismo nio
significa, em suma, aboli¢io da ‘causalidade’, mas sim que ha necessidade de a formular de
maneira mais compreensiva, pois, como lembra ZUBIRI, o indeterminismo ¢ ‘uma das formas
da causalidade™ (REALE, 2002, p. 180; grifo do autor).
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modificagdes (e.g fotossintese, processo digestivo etc.) que dominam a “[...] vida
organica como tal, portanto, a vida das plantas e da parte vegetativa, e por isso

desprovida de consciéncia, da vida animal, a qual ¢ justamente uma vida de planta”

(SCHOPENHAUER, 2019, p. 123).

Por sua vez, na causalidade por motivagao, em que os estados de causa e efeito
sao definitivamente desproporcionais e heterogéneos devido a natureza toda distinta
do médio da causalidade motivacional, o conhecimento, observam-se os efeitos
consentaneos a vida animal, vale dizer, os comportamentos determinados por
motivos mediados pelo intelecto (e.g. predagao). Este intelecto, conforme expressao
de Schopenhauer, é uno nos animais nao-humanos, limitados que estio ao
conhecimento intuitivo (entendimento), logo, a motivos instantaneos e particulares,
logo, a causalidade motivacional-intuitiva. Porém, no ser humano, ¢ duplo,
considerando-se que, além do conhecimento intuitivo (entendimento), o intelecto
humano ¢ dotado da capacidade de pensamento (razao), logo, de motivos
ponderados e abstratos, logo, de causalidade motivacional abstrato-conceitual
(MEDEIROS JUNIOR, 2021, p. 195-196), como haveremos de melhor detalhar na
sequéncia ao delinear as duas dltimas figuras do principio de razdo suficiente

concernentes ao conhecer e ao agir.

Com efeito, segundo expressio de Schopenhauer, as “representacdes de
representacoes” ou “representacdes de segundo grau”, que constituem o estofo da
mirada abstrato-conceitual do mundo facultada pela razao (IVernunf?), sio regidas por
uma figura propria do principio de razao suficiente (Grund), qual seja, o principio de
razao suficiente do conhecer (SCHOPENHAUER, 2019, p. 223-289), cuja funcao

cardeal consiste em estabelecer que nenbum pensamento é sem algo pelo qual é.

Muito basicamente, este algo, gracas ao qual aquele pensamento se fundamenta,
podera ser outro pensamento qualquer, a experiéncia, a aprioridade ou a prépria
logica, donde, a proposito, as quatro espécies possiveis de verdade: verdade formal,

verdade material, verdade transcendental e verdade metalégica.

Em suma, o principio de razao suficiente do conhecer dita a operacionalidade
do pensar, fazendo com que, em qualquer pensamento, ou, melhor dito, em qualquer
conexdao de juizos por que o pensamento se desenvolve, “[...] uma representagao
determine, na qualidade de fundamento [..], outra representacio; ou que uma

representacao seja determinada, na qualidade de elemento fundamentado [...], por

outra representacio” (MEDEIROS JUNIOR, 2021, p. 208).
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Por seu turno, a quarta e ultima figura do principio de razao suficiente, a
atinente ao agir (SCHOPENHAUER, 2019, p. 311-329), é a que, a toda evidéncia,
mais interessa ao presente artigo. Apresenta-la, contudo, antes ou mesmo com o
olvido das demais nao seria recomendavel, sendo porque sua compreensao passa
pela compreensao das outras trés. Afinal, o principio de razao suficiente do agir
supoe a causalidade motivacional abstrato-conceitual, que, como causalidade, supoe
o principio de razdo suficiente do devir (que, por sua vez, supoe, lembre-se, o
principio de razao suficiente do ser, assente que o devir é nao mais que a
intuitibilidade pura do ser témporo-espacial preenchida pela perceptibilidade
sensorio-material), e, como motivagao abstrato-conceitual, supoe o principio de

razao suficiente do conhecet.

Contudo, insta nao confundir o principio de razdo suficiente do agir,
porquanto, se, de um ponto de vista gnoseolégico radical (transcendental), (a) quatro
sao as dimensdes do mundo como representagao porque (b) quatro sao as faculdades
do conhecimento viabilizadoras de todo o mundo como representacao (ei-las: a
sensibilidade pura, facultadora das representagoes ou intui¢des puras do tempo e do
espaco; o entendimento causal, fiador da percepcio da realidade, ze, das
representacdes ou intuigoes materiais, empiricas; a razdo, promotora das
representacoes abstratas, conceituais; e a consciéncia, voltada a representagao dos
movimentos internos da vontade); e se (c) do modus operandi de fundo de cada um
desses dominios do mundo como representagao s6 logramos nos compenetrar a
contento, como aduz Schopenhauer, mediante a identifica¢ao da figura especifica do
principio de razao suficiente correspondente a cada qual; logo, (d) é de entrar pelos
olhos o papel do principio de razao suficiente do agir, a saber, prestar-se como a
razao ultima daquela dimensio do mundo como representagio a qual ele
corresponde, qual seja, a dimensao facultada pela consciéncia das manifestagoes
volitivas, tal como cada um dos demais principios de razao suficiente constituem a

razao ultima em sua respectiva esfera de atuagao.

Na verdade, do estrito ponto de vista da causalidade motivacional abstrato-
conceitual, ficariamos adstritos ao exterior da relacio de causalidade motivacional.
Nao apreenderiamos aquela informac¢ao a mais, interna, facultada pelo principio de
razao suficiente do agir, a saber, que nenbuma conduta (efeito/ resultado) ¢ sem um
(contra)motivo (cansa), recepcionado pela vontade, pelo gual ¢ MEDEIROS JUNIOR,
2021, p. 223). Em outras palavras, niao terfamos consciéncia do ato de vontade como

o significado elementar da relagdo causal entre a (contra)motiva¢do e a conduta.

12
Revista Pensamiento Penal (ISSN 1853-4554), Noviembre de 2023, No. 489

www.pensamientopenal.com.ar



A teoria analitica do crime a luz do jusfilosofar schopenhaueriano

Ficarfamos no escuro quanto ao gwzd do agir. Na melhor das hipéteses, s6

compreenderfamos o agir externamente, pela metade, como mero constructo causal.

Portanto, mais nao seria preciso dizer para se dar conta do quao clarificador se
torna a analise do tépico do nexo de causal’ constante do fato tipico a partir de um
contributo do quilate deste de Schopenhauer, que elucida nio apenas as quatro
principais espécies de causalidade (mecanica, excitativa, motivacional-intuitiva e
motivacional-abstrata), mas, outrossim, o proprio principio de razao suficiente em

geral regedor de todo o mundo como representagao.

De modo que, por af, as voltas com a questao da identifica¢ao da causa de um

resultado criminoso, nao escapara ao investigador, por exemplo:
(a) que uma coisa é contiguidade temporal, outra relagao causal;

(b) que ““[...] uma primeira causa é tao impensavel [donde o regressus ad infinitum)

quanto um ponto em que O espago termina ou um instante em que o tempo comega’

(MEDEIROS JUNIOR, 2021, p. 187);

(c) que, isso inobstante, “[...] a exigéncia de uma razao SUFICIENTE estende-
se s6 até a completude das determinacSes da causa MAIS PROXIMA, nio a
completude da série” (SCHOPENHAUER, 2005, p. 602; grifo do autor), afinal de
contas, o que se exige de um efeito ou resultado nao ¢é a série de suas razdoes, todo o
seu nexo de causalidade, mas, precisamente, sua razao suficiente ou causalidade mais
proxima, no caso, a conduta humana culposa (/ato sensu) mais rente ao resultado, ou,
para dizer a maneira vaga e algo confusa de Roxin (2006, p. 103), a conduta humana
(comissiva ou omissiva, dolosa ou culposa) como causalidade suficiente
objetivamente imputavel, isto ¢, como causalidade suficiente remontavel s6 até “a

realizagao do risco proibido pela norma’; e

(d) que a pesquisa da determinacao causal, etiologica, deve ser conduzida sem
se perder de vista as diversas modalidades de causalidade, quando mais nao seja
porque um resultado (rectius: estado causalmente modificado) hipoteticamente tido
como causado por conduta humana, logo, segundo a causalidade motivacional
abstrato-conceitual, podera se revelar como tendo sido produzido, na realidade, por
alguma outra ordem de causalidade (mecanica, excitativa ou motivacional-intuitiva)

e vice-versa.

" Para um estudo juridico minucioso do nexo causal cf. COSTA JUNIOR, 1996.
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IV.- Tipicidade, atipicidade material e “erro” de tipo

No contexto de sua doutrina da razao (I ernunfi), Schopenhauer elucida que a
forca judicativa, denominada por Kant de faculdade de julgar, é o conhecimento
mesmo enquanto fruto do pensar, ou, mais especificamente, da operagao conectora
de representagoes intuitivas e abstrato-conceituais consoante (sempre) o principio

de razao suficiente (Grund) do conhecer (nenbum pensamento é sem algo pelo qual é).

Sendo mais exato, a depender de se estar a buscar o conceito para a intui¢ao ou
esta para aquele, ter-se-a a atividade judicativa reflexionante ou a de subsuncao, para
nao falar que o grau da faculdade judicativa, em especial a reflexionante, varia
consideravelmente entre as pessoas, pois, em parte, embora estas nao apresentem
grandes dificuldades para manipular e desenvolver conceitos desde que em posse
das premissas e protocolos 16gicos (capacidade de subsumir), ha entre elas (mesmo
af) niveis distintos de proficiéncia, e, em parte, “[...] perceber complexas relacdes de
necessidade (padrdes) entre intuicoes e traduzi-las (refleti-las) com clareza em
conceitos [..] ja é uma capacidade excepcional [a capacidade de reflexdao]”
(MEDEIROS JUNIOR, p. 206), por sinal a verdadeira competéncia para avancos

técnico-cientificos e ou feitos e obras praticas.

Ora, conforme a doutrina (GRECO, 2015, p. 212), a analise da tipicidade
consiste, basicamente, num juizo conclusivo de verificagio da adequagao entre o que
ocorreu concreta e particularmente na realidade (e.g Fulano matou Beltrano) e o
previsto abstrata e genericamente num tipo penal (eg Art. 121 do CP brasileiro:

Matar alguém: Pena - reclusao de doze a vinte anos) e vice-versa.

Logo, seria o caso de inferir que, nos termos do pensamento de Schopenhauer,
o juizo de tipicidade seria reflexionante quando de baixo para cima (do caso ou
ocorréncia ao tipo) ou de subsunc¢ao quando de cima para baixo (do tipo ao caso ou

ocorrencia).

De mais a mais, no que se refere as excludentes de tipicidade (GOMES, 2009),
poderiamos destacar a auséncia de tipicidade material e o erro de tipo. (A obviedade

do crime impossivel dispensa o filosofar).

Quanto a primeira, por pressupor um juizo de valor, sua devida apreciagao
demandaria incursoes na teoria da justica de Schopenhauer, portanto, incursoes que,

a forca das explicagoes ja expendidas, levar-nos-iam para além dos propdsitos do
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presente estudo®. Seja como for, nio seria desarrazoado ventilar, a esse respeito, ao
menos a ideia de que a premissa compassiva da moral schopenhaueriana (2001) -
segundo a qual a compaixao ¢ a pedra de toque da moralidade, a justica, no sentido
de “ndo prejudicar a ninguém”, e a solidariedade, no sentido de “ajudar a todos
sempre que possivel”, mais nao sendo, respectivamente, do que o primeiro e o
segundo grau da moralidade -, poderia autorizar, e certamente nao desautorizaria, a
despeito de certas conclusoes limitadas, moralistas e algo formalistas do burgués
Schopenhauer, o reconhecimento da insignificancia do fato tipico meramente

tormal, desprovido de materialidade (leia-se: desprovido de prejuizo significativo).

Ja quanto ao erro de tipo, em rigor, para Schopenhauer seria 7usio de tipo, por
tratar-se de um engano nao da razdo, mas do entendimento, da faculdade da
representacao empirico-intuitiva, enfim, da percep¢ao da realidade, admitindo-se,
com Schopenhauer, que “[a] VERDADE se opoe o ERRO como engano da
RAZAO, [e] a2 REALIDADE se opde a ILUSAO como engano do
ENTENDIMENTO” (SCHOPENHAUER, 2005, p. 68, grifo do autor).

V.- Legitima defesa

Sobre a legitima defesa (LINHARES, 1994), verifica-se que Schopenhauer
versa expressamente sobre ela, mesmo que de modo circunstancial, em sua teoria da
justica. No entanto, exatamente por aborda-la pelo lado da questio da justica, aqui
nao podemos senao nos contentarmos, a risco de extrapola¢ao, com o seguinte: para
o mestre de Frankfurt, a legitima defesa ¢ justa, ou, de todo modo, niao injusta,

porque negacdao de uma injusti¢a prévia.

Para colocar na linguagem de Schopenhauer: se a negagao invasora da minha
esfera de afirmacao volitiva é injusta, surge para mim, por via de consequéncia, o
direito de debela-la, ja que negar a negagao invasora da minha esfera de afirmacao
volitiva ¢é justo, ou, a0 menos, nao injusto (SCHOPENHAUER, 2005, p. 435).

Dessarte, o fato da negacio da negacdo injusta, embora, a primeira vista,
tipificado, nao devera ter seu indicio de ilicitude corroborado, dado que,

precisamente porque nega¢ao de uma negagao injusta, é justo (ou nao injusto).

® Para um estudo critico, herético e detalhado da teoria da justica penal schopenhaueriana, cf.
MEDEIROS JUNIOR; PRADO, 2023.

15
Revista Pensamiento Penal (ISSN 1853-4554), Noviembre de 2023, No. 489

www.pensamientopenal.com.ar



Waldir Severiano de Medeiros Junior

VI.- Sobre o estado de necessidade, o exercicio regular de um

direito, o estrito cumprimento de um dever legal e o consentimento
do ofendido

No tocante as demais modalidades de excludente de ilicitude, pelo o que nos
consta, o nosso filésofo, porventura porque filésofo e nao criminalista, nio chegou
a tratar expressamente. Isso inobstante, considerando-se as coordenadas gerais de
sua teoria da (contra)motivacio (SCHOPENHAUER, 2002) e sua témpera
investigativa, parece-nos que setria possivel e conveniente pontuar ao menos as

seguintes palavras acerca das excludentes em tela.

Assim, o estado de necessidade’ seria uma excludente de ilicitude porque, a
toda evidéncia, de um agente em tal estado nao se pode esperar (embora nao seja de
todo impossivel) que a contramotivacdo licita prevaleca sobre a motivacao
conducente a conduta tipificada como crime, tamanha a preméncia desta. Inclusive,
sob esse aspecto, a diferenca crucial entre o estado de necessidade e a legitima defesa
repousaria apenas no fato de que, enquanto no primeiro caso a pressao desmesurada
do motivo da conduta tipificada advém de uma situag¢do de perigo nao injusta, no

segundo caso ela (a tal pressio desmesurada) advém de uma injusta agressao.

Ao depois, com relagdo as trés outras excludentes (exercicio regular de um
direito, estrito cumprimento de um dever legal e consentimento do ofendido)', seria
preciso ter em mente o seu provavel carater problematico-casuistico aos olhos de
Schopenhauer (que, embora eximio observador, era pouco afeicoado a casuismos,
preferindo temas ou abordagens mais universais, dotados de dignidade filoséfica),
dependentes que sao de analises sutis do caso a caso (aquele esporte violento, aquela
situagao especifica de uso de ofendiculos, a reacao daqueles policiais naquela
operacao, o consentimento expresso daquela vitima capaz com relacdo aquele bem

disponivel etc. etc. etc.) a par de aplicagdes miniaturizadas da teoria da justica.
VII.- Imputabilidade e liberdade da vontade

A julgar pela filosofia schopenhaueriana, liberdade absoluta da vontade, tal

como, de uma forma ou de outra, pressuposta pelo senso comum, inclusive o

’ Para uma abordagem doutrinaria alentada do instituto do estado de necessidade cf. GARCIA
SOTO, 1999.
' Para uma explanagio doutriniria singela dos trés institutos em questio cf. CUNHA, 2016, p.
270-276.
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juridico (e.g livre-arbitrio, autonomia transcendental, indeterminabilidade, faculdade
de escolher incondicionadamente, autodeterminacao absoluta, Zberum arbitrium
indifferentiae’’ etc.), inexiste. Seja porque, onticamente, estamos adstritos 20 Nosso
carater volitivo consubstanciador de nossa esséncia mais elementar, seja porque a
manifestacao empirica do carater volitivo sempre estara sujeita ao principio de razao

suficiente (nada ¢ sem uma razdo pela qual ¢) regedor do mundo fenoménico.

Alias - e aqui vai uma ressalva interessante -, por mais que, metafisicamente
talando, o carater volitivo, como especula Schopenhauer, seja uma objetidade
imediata da Vontade, fruto de um ato livre desta, nem mesmo essa liberdade
metafisica da Vontade originadora do carater volitivo tem que ver com
indeterminabilidade absoluta, pois, sim, a Vontade ¢ livte com relagio a
determinabilidade do principio de razao suficiente, donde os seus atributos negativos
(infinitude, indivisibilidade, nao-causalidade e nao-racionalidade), mas nao a sua
propria determinabilidade numeénica ditada por sua natureza (SCHOPENHAUER,
2005, p. 370).

Por isso que ao aspecto positivo dessa liberdade da Vontade Schopenhauer
chega a dar o nome de asseidade (termo, ja se vé, tomado de empréstimo a teologia),
porque se é certo que a Vontade é livre da determinabilidade fenoménica do
principio de razdo suficiente, cuja lei nada é sem uma razao pela qual é significa
exatamente isto: que nenhum fenémeno, enquanto fenéomeno, jamais pode se
determinar por conta propria, sua determinacdao (razdo suficiente) devendo-se
sempre a algum outro fenémeno; nao ¢ menos certo que a Vontade atua ao menos
conforme a determinabilidade de sua prépria natureza, com o que nao ha tomar a
liberdade da Vontade no sentido de indeterminabilidade absoluta, mas sim no
sentido de poder atuar tunica e exclusivamente conforme nenhuma outra

determinabilidade que ndo a constante do seu proprio ser numénico

(SCHOPENHAUER, Nota 430, 214a, p. 570).

A parte, contudo, a liberdade da Vontade (liberdade metafisica ou, mais
especificamente, liberdade como asseidade) e focando na liberdade da vontade
humana (liberdade antropolégica), o que importa ter em mente é que, segundo o
tilésofo, nao temos e nao podemos ter algo como uma liberdade absoluta da vontade
porque, de um lado, estamos determinados por nosso carater volitivo (um composto
de tracos da espécie e da individualidade) que faz com que sejamos nés e nao uma

outra coisa qualquer - a vontade, exatamente porque identificavel com o carater ou

" Cf. SCHOPENHAUER, 2002, p. 43.

17
Revista Pensamiento Penal (ISSN 1853-4554), Noviembre de 2023, No. 489

www.pensamientopenal.com.ar



Waldir Severiano de Medeiros Junior

essencialidade, nao se escolhe: antes, ela é aquilo com base em que as escolhas se
efetuam, dira Schopenhauer (2005, p. 185) -, e, de outro lado, estamos determinados
pelo principio de razdo suficiente, o qual, através de suas figuras, condiciona toda e

qualquer manifestacao empirico-fenoménica de nosso carater volitivo.

Com efeito, o fato de sermos tao suscetiveis (dir-se-ia naturalmente propensos)
ao engano da liberdade absoluta da vontade, a despeito de sua inexisténcia, deve-se,

no entender de Schopenhauer, sobretudo a trés tipos de confusao.

Primeiramente, deve-se a interpreta¢ao equivocada do sentimento da liberdade
numénica/metaffsica que naturalmente temos na qualidade de fenémenos
umbilicalmente ligados a Vontade autora do mundo, pois, a bem ver, a liberdade em
questdo, além de nao poder ser tomada como liberdade absoluta, ja que, como visto,
ao menos a determinabilidade da sua natureza a Vontade se encontra cingida, diz
respeito nao as escolhas individuais da pessoa quando de suas condutas particulares
(agir), mas sim a escolha originaria, empreendida pela Vontade, do carater (ser)
suportador de todo o corpo-agéncia da pessoa (SCHOPENHAUER, 2005, p. 626-
627).

Um outro modo de dizer isso seria: aquele sentimento mais intimo e profundo
de liberdade, e, por conseguinte, de autoria e responsabilidade, presente na
consciéncia da pessoa quando da pratica de suas condutas, e que ela termina por
interpretar erroneamente como liberdade absoluta quando de suas escolhas
particulares, deve-se a sua escolha metafisica do seu proprio carater, logo, de toda a
base do seu modo de ser e agir, que se precisa pressupor como tendo sido feita pela
pessoa mesma enquanto numenicamente participe da Vontade e da asseidade que a

acompanha.

(Nesta sede, ¢ desnecessario lembrar da inutilidade pratica do sentimento de
responsabilidade lastreado num tal sentimento de liberdade, porquanto,
precisamente porque liberdade da Vontade, é responsabilidade da Vontade, logo,
liberdade e responsabilidade metafisicas, de todos e de ninguém.)

Por sua vez, a segunda fonte do engano da liberdade absoluta da vontade
radica-se na ““[...] posi¢ao separada e subordinada do intelecto em relagao a vontade”
(SCHOPENHAUER, 2005, p. 376 ¢ ss.), ou seja, no fato de o intelecto racional e
consciente poder nao mais que apresentar, selecionar, ponderar, sopesar e até
prescrever os (contra)motivos a vontade nao-racional e inconsciente, mas jamais

decidir. Tanto que da decisao propriamente dita da vontade o intelecto s6 se informa
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posteriormente, quando da manifestacao volitivo-comportamental decorrente da
(contra)motivagao, vale dizer, do poder de atuagao causal que logrou obter aquele
(contra)motivo que, ao término da delibera¢do, mais fortemente ressoou sobre a

vontade.

O engano af deriva de se acreditar que se poderia haver decidido conforme
qualquer um dentre os (contra)motivos considerados pela raziao, quando, na
realidade, nio se pode saber ao certo, pelo tempo da deliberagio, qual
(contra)motivo havera de prevalecer, sendo porque nao se pode saber de antemao
qual (contra)motivo a vontade havera de mais fortemente recepcionar. Como elucida
Schopenhauer, o intelecto racional delibera e a vontade decide, sendo certo que o
primeiro é um mero subordinado espectando, a maneira de um terceiro, a decisao
da vontade soberana, ou, o que é o mesmo, o resultado final expresso a posteriori no

momento da agéncia.

Finalmente, a terceira fonte do engano da liberdade absoluta da vontade é nao
mais que uma implicagdo psicolégica da segunda, ou, se se quiser, a versio
psicologica da anterior (mais antropolédgica). A esse respeito, Schopenhauer (2002,
p. 49-51) aduz que, devido aos diversos desejos experienciados durante a deliberacao
por efeito de algum grau de receptividade que os (contra)motivos encontram no
querer, pode-se acreditar erroneamente que ¢ possivel agir conforme qualquer um
dentre os diversos desejos sentidos, embora, novamente, aqui também seja preciso
reconhecer que, ao revés, somente se podera agir conforme a vontade, ze., conforme
aquele desejo que, ao fim e ao cabo, sagrar-se vencedor, subjugando os demais e

afirmando-se como o mais forte.

Claro, se as condigoes subjetivas e ou externas fossem outras, outra escolha
teria sido possivel, desde que, por oObvio, ressalva Schopenhauer (2002), os
motivos/desejos afetos a tais condi¢des diferentes terminassem por vencer o
conflito de motivos/desejos, o que, contudo, s6 se poderia realmente saber, sempre,
a posteriors, quer dizer, quando da externalizagdo volitiva na forma de conduta.
Outrossim, o mesmo se poderia dizet, zutatis mutandis, com relacao a alteragao futura

das condi¢oes subjetivas e ou externas.

Isso posto, a pergunta que nao quer calar, a essa altura, é: afinal de contas, para
Schopenhauer, ha ou nio liberdade da vontade? Resposta: nio, se liberdade da
vontade tiver de significar liberdade absoluta da vontade, livre-arbitrio, liberdade de
indiferenga, autonomia transcendental, indeterminabilidade total e quejandos. Mas

sim, se tomarmos a liberdade da vontade em chave empirico-relativa, como
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sinbnimo de liberdade psicolégica, intelectual, cujo modus operandi é senao a
causalidade motivacional abstrato-conceitual, ou, mais bem posto, o principio de

razao suficiente do agir.

Conforme se depreende do que desenvolve Schopenhauer em seu ensaio
premiado Sobre a liberdade da vontade (2002), esta ¢ um conceito negativo, significando,
em esséncia, a auséncia de determinado obstaculo a externalizacio do querer.
Donde, por conseguinte, haver tantas espécies de liberdade quantas forem as
espécies de empecilhos ausentes a vazao da vontade, podendo-se, contudo,
sumarizar trés grandes espécies de liberdade corolarias a auséncia de trés grandes

ordens de obstaculo, a saber:

(a) liberdade fisica (SCHOPENHAUER, 2002, p. 37-39), quer no sentido
estrito de auséncia de obstaculo fisico a manifestagio do querer (pense-se, por
exemplo, na inexisténcia de grilhdes ou de doenca incapacitante), quer no sentido
lato de auséncia de empecilho material em geral (e.g. ndo padecimento da falta de

recursos);

(b) liberdade intelectual (SCHOPENHAUER, 2002, p. 39 e p. 129-132), no
sentido de auséncia de barreiras ao desenvolvimento e ou exercicio da inteligéncia
(e.g. inexisténcia de doenga mental, de ignorancia cronica, de alienagao ideologica, de

censura etc.); e

(c) liberdade moral (SCHOPENHAUER, 2002, p. 39 e ss.), no sentido de
auséncia de obstaculos ao exercicio pratico da inteligéncia, ou, mais especificamente,
ao jogo dos motivos tipico a (contra)motiva¢ao abstrato-conceitual (e.g. auséncia de

menoridade, de perturbacao mental, de embriaguez patolégica etc.).

Como nao poderia deixar de ser, a celeuma repousa na liberdade moral, na
medida em que os adeptos do livre-arbitrismo e demais concepgdes que o valha
tomam a liberdade moral como uma pretensa auséncia absoluta de obstaculos a
determinacao do querer quando das escolhas particulares, de sorte que a liberdade

moral seria a nega¢ao ou auséncia, sobretudo, da necessidade insita ao determinismo

causal SCHOPENHAUER, 2005, p. 178).

Ora, diz Schopenhauer, ha um qué de verdade ai, assente que a vontade, em
sua dimensao estritamente metafisica (portanto, a Vontade), ¢é livre ndo apenas com
relagdo a necessidade inerente ao determinismo causal ditado pelo principio de razao
suficiente do devir, mas a toda a determinabilidade das demais figuras do principio
de razao suficiente (liberdade metafisica negativa), achando-se ligada, apenas, a
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determinabilidade de sua propria natureza (asseidade ou liberdade metafisica

positiva).

Entretanto (e este é o ponto), no tocante a dimensao estritamente empirica da
liberdade moral da vontade - unica dimensio, alids, que realmente pode e deve
interessar as institui¢cdes, como o direito e a educagao, atuantes sobre a possibilidade
de modificagao da conduta humana, ou, como preferimos, atuantes no campo da
experiéncia ética possivel -, s6 o que ha, ensina Schopenhauer, é uma liberdade moral
relativa e comparativa SCHOPENHAUER, 2002, p. 67): relativa, porque liberdade em
face do determinismo causal motivacional-intuitivo animalesco (leia-se: auséncia do
obstaculo de um determinismo puramente animal, como tal instantaneista e estreito);
e comparativa, porque liberdade distinguidora do comportamento humano em face
do comportamento dos demais animais (leia-se: auséncia do obstaculo da irreflexdo

ou automatismo).

Bem considerando, a liberdade moral empirica nao nega todo o determinismo
causal, mas apenas as espécies de causalidade (mecanica, excitativa e motivacional-
intuitiva) comprometedoras da (contra)motivagao abstrato-conceitual, com a qual,
alias, a liberdade moral empirica termina por se identificar. Sim, a liberdade moral
empirica é senao uma forma de determinismo causal, qual seja, o determinismo
(contra)motivacional abstrato-conceitual JANAWAY, 1999, p. 156), de resto tao

necessario quanto as demais formas de determinismo causal.

A uma porque, a despeito das variagdes da causalidade, “a prensa da
necessidade nio se afrouxa”, o que, no caso, significa: a (contra)motivacao ¢ aquilo
que, uma vez posto como (contra)motivo mais forte, produz inexoravelmente a
conduta, e a conduta é o que se segue ou resulta inexoravelmente de um
(contra)motivo dado como o mais forte. E a duas porque a relativa imprevisibilidade
da conduta humana nio tem que ver com indeterminabilidade, mas sim com nossa
relativa ignorancia (relativamente superavel a posteriori, quando da externalizacao

volitivo-comportamental) quanto aos (contra)motivos e aos caracteres volitivos
sobre os quais eles atuam (PERNIN, 1995, p. 79).

Nesse diapasio, ser livre sera nada mais nada menos do que isto que ja somos,
conquanto segundo graus varios: através do exercicio da razao, poder subtrair-se a
pressaio do momento; poder ponderar e sopesar 0s pros e os contras das opgoes
(rectins: possibilidades de conduta); transitar pela amplitude das experiéncias passadas
(proprias e alheias), da mirada do presente e das imaginagoes do futuro; poder ir

assim apresentando a vontade toda sorte de representagoes, as quais, na medida em
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que nela forem ecoando, vao se transmutando em (contra)motivos; poder lancar
mao da prescricio como estratégia ou expediente (contra)motivacional, pois se
queremos alcangar este ou aquele fim (motivo-fim), entio devemos adotar este ou
aquele meio (motivo-meio), sob pena de malograrmos em nosso intento; enfim,
poder refletir sobre os diversos motivos em jogo, fazendo da razdo uma espécie de
arena em que os motivos se digladiam pela primazia da vontade, ou, para ficar com
uma imagem de Schopenhauer, fazer da faculdade da razao uma espécie de passarela
em que os motivos desfilam ante a vontade disputando a sua preferéncia, a fim de
que esta - sempre, nos limites das possibilidades e circunstancias em que se encontra
- possa, ao término, decidir e escolher da melhor maneira possivel, isto ¢, da forma

mais genuina, auténtica e honesta a sua natureza ou carater.

Na verdade, no frigir dos ovos, a liberdade moral empirica de corte
schopenhaueriano é senao a liberdade intelectual 7a pratica. Entendamo-nos. Tal
como, em rigor, nao existe, para Schopenhauer, razao pratica, mas uma mesma e
unica razao, a razao tedrica (no sentido mais elementar de quaisquer conhecimentos
provenientes de quaisquer abstragoes), aplicavel #a pratica, nao existe liberdade
pratica, mas uma mesma e unica liberdade, a liberdade intelectual (no sentido mais

elementar de auséncia de obstaculos ao desenvolvimento e ou exercicio do

conhecimento), aplicavel #a pratica (LEFRANC, 2005, p. 146).

Além disso, a essa altura ja podemos concluir, outrossim, que a tonica da
liberdade moral empirica ou liberdade intelectual #a pratica, a despeito dos varios
expedientes s#pra indicados por que se manifesta, ¢ sendo a modificabilidade do
comportamento, pois, embora, como supoe Schopenhauer, o cariter volitivo seja
imutavel (mal comparando, o carater volitivo equivaleria a0 nosso nucleo duro
genético), a sua manifestagio comportamental empirica, dado que mediada pelo
intelecto racional, é mutavel. Na realidade, frise-se, altamente mutavel,
considerando-se a natureza provisoria, aberta e proteica, por assim dizer, da

inteligéncia racional, como tal sujeita, ao longo da vida, a desenvolvimentos,
incrementos, revisoes e... regressos, déficits SCHOPENHAUER, 2002, p. 83).

Fosse-nos permitido formular o cerne do paragrafo supra num linguajar
estritamente filosofico, dirfamos: é verdade que, em Schopenhauer, a esséncia
precede a existéncia, mas nao é menos verdade que, na pratica, essa esséncia,
consubstanciada no carater volitivo, termina por se revelar como sendo nao mais
que uma poténcia atualizavel existencialmente de formas multiplas devido a natureza

aberta ou proteica do médio dessa atualizagdao: a razao ou conhecimento racional

22
Revista Pensamiento Penal (ISSN 1853-4554), Noviembre de 2023, No. 489

www.pensamientopenal.com.ar



A teoria analitica do crime a luz do jusfilosofar schopenhaueriano

contramotivacional. Estamos condenados a poténcia do nosso cardter volitivo atualizdvel

multifacetadamente por uma contramotivacionalidade rdcio-proteica.

E por isso que, malgrado o que se poderia inferir de uma leitura apressada de
Schopenhauer, seu pensamento nio conduz a nenhum direito penal de autor',
ressalvada, contudo, a possibilidade de alguns institutos desta natureza se nao irem
ao encontro, a0 menos nao irem totalmente de encontro a algumas falas de
Schopenhauer, a exemplo do que poderia acontecer na consideracao do instituto da
reincidéncia a luz de algumas frases de efeito schopenhauerianas, como a de que “o

b

sujeito  opera em conformidade com o que &7, operari sequitur esse

(SCHOPENHAUER, 1974, p. 226-230).

Seja como for, para efeitos do artigo em tela, o que avulta importante ¢ a firme
posicao do filésofo no sentido de que, por primeiro e antes de tudo, o Estado deve
se preocupar com a manipulacio do curso da conduta do agente, ou seja, com a
direcao da manifestagdo comportamental do carater volitivo do sujeito, pois ao
Estado ndo interessa o carater volitivo do agente, mas apenas, digamos, aquela sua
versao empirica traduzida em condutas se nao harmonicas, a0 menos nao contrarias

ao ordenamento juridico.

E isso o Estado o faz, desde sempre, mediante a previsao prescritiva de
sangoes, previsao esta que constitui um dos exemplos mais emblematicos do recurso
a causalidade contramotivacional abstrato-conceitual para fins de influéncia do curso
da conduta no sentido hegemonicamente desejado (SCHOPENHAUER, 2005, p.
445).

Assim, por exemplo, a despeito do significado mais técnico e imediato do art.
121 do CP brasileiro, que reza: “Matar alguém: Pena - reclusao de doze a vinte anos”,
o seu significado antropologico e psicossocial é patentemente contramotivacional,
pois o que af se busca ¢ sendo fazer com que a representacao da sanc¢ao da privacao
daliberdade por um tempo tao consideravel possa funcionar como um contramotivo
mais forte que os eventuais motivos conducentes ao homicidio - ressalvada,
obviamente, a possibilidade de incidéncia de outros contramotivos, inclusive da
contramotiva¢cao moralmente genuina assentada na consciéncia do reconhecimento

do direito alheio 2 vida.

"2 Sobre o direito penal de autor, em que nio se censura o ato, mas a existéncia, o ser ou a condugao
da vida, cf. ZAFFARONI ¢ a/, 2003, p. 131-133.
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Com efeito, ao se haver com uma tal norma, o Estado nao supée atuar sobre o
carater do agente e tampouco, a despeito de suas tentativas de autoexplicagcao e
justificativas, algo como a faculdade do livre-arbitrio. Diferentemente, o que o
Estado de fato supoe é o bom e velho determinismo contramotivacional facultado
pela razao. Tanto que o Estado, com uma tal normatizacao positiva, ndo oferece ao
sujeito alternativas, esperando entao que este escolha, gracas ao seu pretenso livre-
arbitrio, a licita (CARDOSO, 2008, p. 148), mas a representacao ## abstracto da
previsaio de uma san¢do ja em grau de contramotivar a conduta (leia-se: a
manifestacao volitivo-comportamental) do sujeito na diregao licita. (Mesmo a san¢ao
in concreto, isto é, a aplicacdo da sancao # abstracto, é, em ultima instancia, em nome

da garantia da inexorabilidade desta.)

Portanto, Schopenhauer deve ser encarado como o classico partidario do
direito penal do ato', pois, a despeito de seu realismo de praxe, repassado de
pessimismo e ceticismo (SCHOPENHAUER, 2005, p. 469), quanto a
impossibilidade de profundas modificagdes no comportamento das pessoas (afinal,
lembre-se, o carater volitivo suportador do corpo-agéncia é imutavel, podendo-se,
no maximo, manipular contramotivacionalmente o curso de sua manifestacao
empirica, por exemplo, fazendo com que alguém presa de um querer psicopata se
realize ao longo da vida ndo como um serial killer, mas como um distinto cirurgiao),
ele era de pensar que, se ha algum campo de atuagao ética para o Estado, é o campo
da modificabilidade relativa da conduta mediante aquela técnica da manipulag¢io do
curso da externalizac¢do volitiva que lhe é propria, qual seja, precisamente a técnica
da prescricdo contramotivacional, gracas a qual se prevé prescritivamente sangoes
(mormente negativas) com vistas a fazer com que sua representacao funcione, na

cabega do agente, como um contramotivo mais forte que os motivos ilicitos.

Por certo, a conduta licita ndo necessariamente havera de ser causada pelo
contramotivo atrelado a representagao da sangao, pois, a toda evidéncia, podera ser
causada, e ha quem diga que via de regra o ¢ (ZAFFARONI ¢z a/, 2003, p. 118), por
(contra)motivos outros, sem prejuizo, de resto, do concurso de (contraymotivos de

alguma maneira afinicos, complementares ou nao excludentes.

"> Sobre o direito penal do ato, em que ndo se censura a existéncia, mas o ato convencionado como
crime, cf. ZAFFARONI ¢f a/, 2003, p. 133-135.
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De todo modo, o que nio se pode negar ¢ o fato de que, a despeito da qualidade
do(s) (contra)ymotivo(s) e de sua quantidade, sempre havera (contra)motivo(s) a guisa

de determinacao causal (razdo suficiente) da conduta.

Dito tudo isso, é chegado o momento de tirarmos as conclusdes da teoria
schopenhaueriana da liberdade da vontade para o tema da imputabilidade, a qual,
segundo a teoria analitica do crime, significa, muito basicamente, a capacidade

mental (biopsiquica) de compreender o carater ilicito do fato e de determinar-se

conforme essa compreensao (MASSON, 2016, p. 510).

Da perspectiva de Schopenhauer, essa definicao de imputabilidade s6 pode ser
lida como a perifrase do criminalista para a prerrogativa da liberdade da vontade, de
modo que, sujeito imputavel, isto é, mentalmente capaz de compreender o carater
ilicito do fato e de determinar-se conforme essa compreensio, seria a perifrase
técnico-criminal, para Schopenhauer, do sujeito visto como dotado de liberdade
moral empirica, ou, o que é o mesmo, de liberdade intelectual 7z pratica, como tal
capaz de ter o curso de sua manifestagao volitivo-comportamental modificado por
poder representar reflexivamente o carater ilicito do fato e contramotivar-se

conforme a representagao reflexiva da san¢ao prevista a guisa de puni¢ao na hipotese

de cometimento do fato ilicito SCHOPENHAUER, 2002, p. 129).

Por natural, Schopenhauer (2002), a sua maneira, sabe que a definicio da
imputabilidade, como um corolario da liberdade relativa da vontade, depende de algo
como uma maturidade psicofisica, que por sua vez passa pela saade (lato sensu) do
sujeito, sua evolucao organismica, suas condi¢des materiais de vida, o adestramento
escolar e ou religioso, sua conjuntura sociopolitica, seu status juridico (formal e real)
ante a lel e as agéncias sociais de controle social, a comegar pelas estatais, as

influéncias do(s) meio(s) etc. etc. etc.

Sim, Schopenhauer nio descura que a liberdade relativa da vontade e a
imputabilidade que a pressupde sao natural e culturalmente condicionadas,
malgrado, contudo, a impossibilidade de se prescindir da pressuposi¢ao pragmatica
de um tipo médio de pessoa contramotivacionavel por sang¢oes (a figura do “homem
médio”) atuante num tipo médio de situagao (“normalidade”), ou, para usar um
linguajar de feitio schopenhaueriano, de algum padrio contramotivacional da
manifestacao daqueles tracos do carater volitivo mais afetos a espécie (e.g. presume-
se que, de um modo geral, a representacao da previsio da prescri¢io de sangoes
como a privacao da liberdade fisica, mediante o encarceramento, ou mesmo a

aniquilacgio da vida, presta-se a funcionar, se nio como ¢ contramotivo,
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provavelmente como um reforco contramotivacional de peso em meio as pessoas

eventualmente as voltas com uma inten¢ao homicida).

Nessa linha de raciocinio, a liberdade da vontade, para colocar nos termos de
Schopenhauer, dependera das outras liberdades, sobretudo da liberdade intelectual,
de modo que o grau de imputabilidade do sujeito sera diretamente proporcional ao
grau de sua liberdade da vontade, sua inimputabilidade (eg. menoridade),
semiputabilidade (eg perturbacio mental) ou imputabilidade (eg maioridade)
guardando intima correspondéncia as situagées em que a sua liberdade da vontade
estiver, respectivamente, total (e.g. liberdade infantil), parcialmente (e.g liberdade do

esquizofrénico) ou nada (e.g liberdade do adulto sio) comprometida'”.

Em chave schopenhaueriana, isso significa dizer que a determinacdo da
imputabilidade demanda a consideragao no sentido de procurar saber se a pessoa,
ao tempo do comportamento, gozava, de forma minimamente satisfatoria, da
taculdade da liberdade (relativa) da vontade, bem como que, a determinacdo das
excludentes, em parte (semiputabilidade) ou no todo (inimputabilidade), da
imputabilidade, demanda a analise acurada (e eventualmente perita) do grau de

comprometimento, quando do cometimento da conduta, da liberdade (relativa) da

vontade (SCHOPENHAUER, 2002, p. 129-131).
VIII.- Potencial consciéncia da ilicitude

Schopenhauer adverte que “[para] a eficacia dos motivos é preciso nao apenas
a sua presenca mas também o seu conhecimento, pois, de acordo com uma

expressio muito boa dos escolasticos [...| causa finalis movet non secundum sunni’®

(SCHOPENHAUER, p. 382; grifo do autor).

Fato é que, em se tratando do ser humano, cuja conduta se faz compreensivel

b b
ao se perguntar nem tanto o seu “por quér”, mas sim o seu “para quér”’, os
(contra)motivos abstrato-conceituais constituem a causa final, o #/os, representados

e em alguma medida conhecidos como tais pelo agente.

" Para uma apresentagio dogmitica das causas de inimputabilidade e semiputabilidade cf.
MASSON, 2016, p. 512-535. Ainda, sobre o principio da imputabilidade que perpassa e estrutura
toda a normatividade juridico-positiva, e que, embora diverso, nao é adverso ao principio da
causalidade, é sempre oportuno conferir, por todos, KELSEN, 20006, p. 79-119.

" Leia-se: “A causa final ndo faz efeito segundo sua existéncia real, mas segundo sua existéncia
conhecida”.
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Alias, como nao infrequentemente séi acontecer, é equivoco grosseiro,
conquanto embrulhado em pretensa sabedoria, a contrastacio de causalidade (o
causalismo que se explica) e tinalidade (o finalismo que se compreende) (JAKOBS, 2003,
p. 53-54), porque esta, a bem ver, é sendo a causalidade (contra)motivacional
abstrato-conceitual, mediada pela faculdade da razao, prépria a espécie humana, cujo
significado mais arrematado, como visto, Schopenhauer poe a descoberto em sua

teorizacao do principio de razao suficiente do agir.

Ora, em sendo assim, seria o caso entao de dizer, wutatis mutandis, que, nao basta
a existéncia da ilicitude ou mesmo alguma presenca da ilicitude em algum recéndito
da consciéncia do agente'®, porque ela precisa estar potencialmente estabelecida no
terreno do conhecimento geral ou senso comum introjetado por ele, a ponto de
bastar um rapido e facil (logo, exigivel) exercicio de reflexao de sua parte, quando da
pratica da conduta, para a consciéncia da ilicitude poder entrar em cena e, por via de

consequéncia, poder atuar de modo contramotivacional.

Assim, por exemplo, se o sujeito erra - € o erro, recorde-se, é o engano da razao,
ao contrario da ilusdo, que é engano do entendimento'” - quanto ao cariter ilicito de
determinado fato, tal como se passa justamente na excludente erro de proibicao, é
porque, ao tempo da agéncia, a consciéncia da ilicitude ndo poderia emergir mediante
um singelo, e por isso mesmo exigivel, exercicio reflexivo, porventura porque nao
constante, digamos, dos seus conhecimentos gerais, razao pela qual nao se poderia

ter o potencial efeito contramotivacional decorrente de sua representagao.
IX.- Exigibilidade de conduta diversa

Este instituto, de um angulo schopenhaueriano, remete a questao de saber se
as circunstancias objetivas do agente, no momento do cometimento da conduta,

permitiam o exercicio sem vicio da faculdade contramotivacional.

De modo que, se, quando do comportamento, o sujeito atuou num contexto
convencionado como “normal” ao exercicio satisfatorio da faculdade da

contramotivacao (e desde que os demais requisitos, como imputabilidade e potencial

' Para um trabalho juridico-dogmatico referencial sobre o instituto em questio cf. CORDOBA
RODA, 1962.

" Para um estudo pontual e comparativo, em chave dogmatico-penal, dos erros de tipo e de
proibicio, cf. BITENCOURT, 2007.
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consciéncia da ilicitude, tenham sido preenchidos), o agente devera ser considerado

culpabilizavel. Do contrario, nio.

De certa forma, a exigibilidade de conduta diversa poderia ser vista como o
lado externo da imputabilidade (FRANK, 2004, p. 28 e ss.), ja que ndo basta o agente
ser imputavel, ou, para colocar nos termos de um jusfilosofar schopenhaueriano,
possuir uma faculdade contramotivacional higida, por assim dizer, ao tempo da
conduta, desse modo preenchendo umas das principais caracteristicas da figura do
“homem médio”, pois o nosso agente também nido podera estar atuando num
contexto tido como “anormal”, vale dizer, um contexto em que a sua faculdade de
contramotivagao enquanto tal, embora nio comprometida, nao poderia ser exercida
de uma maneira outra que nao uma viciada, por for¢a de alguma premente coagao
psicologica (lembremos da configuracao da excludente inexigibilidade de conduta
diversa no caso daquele gerente de banco imputavel e conscio da ilicitude que
“colabora” com os assaltantes porque pressionado por uma arma na cabeca e pela

ameaca de morte contra os seus familiares).
X.- Conclusio

A guisa de resumo, podemos dizer que, de uma lente conceitual

schopenhaueriana, a teoria analitica do crime se estruturaria da seguinte maneira:
(D fato tipico, composto de:

(a) conduta determinada por causalidade motivacional abstrato-conceitual
culposa (lato sensu), excluivel, contudo, se determinada por uma causalidade outra

(mecanica, excitativa ou motivacional-intuitiva) que nao aquela;
(b) resultado (rectins: estado causalmente modificado/condicionado);
(c) razao suficiente (contra)motivacional; e

(d) juizo de tipicidade reflexionante ou de subsuncao, excluivel, contudo, por
auséncia de materialidade (leia-se: auséncia de significancia a luz de um critério de
justica ndo meramente formal, mas, também e principalmente, compassivo), ilusao

de tipo (engano perceptivo) ou crime impossivel;
(II) antijuridicidade/ilicitude, excluivel por:

(a) legitima defesa, no sentido de direito de exclusao da ilicitude devido a
preméncia desmesurada do motivo da injusta agressao;
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(b) estado de necessidade, no sentido de direito de exclusao da ilicitude devido

a preméncia desmesurada do motivo da situagao de perigo;

(c) exercicio regular de direito, (d) estrito cumprimento do dever legal ou (e)
consentimento da vitima, estes trés ultimos, frise-se, demandando a analise casuistica

dos casos concretos a par de alguma aplicacao diminuta da teoria da justica; e
(III) culpabilidade, estruturada:

(a) na imputabilidade corolaria a liberdade moral relativa, vale dizer, a faculdade
contramotivacional mediada pela razdo, excluivel, contudo, no todo
(inimputabilidade) ou em parte (semiputabilidade), pelo comprometimento total ou
parcial da liberdade moral relativa, logo, da faculdade da contramotivagao racional,

logo, da imputabilidade;

(b) na potencial consciéncia da ilicitude, no sentido de potencial consciéncia de

¢ficdcia contramotivacional da ilicitude, excluivel, contudo, pelo erro de proibicao; e

(c) na exigibilidade de conduta diversa, assente que nao basta ao agente a
liberdade moral e a consciéncia contramotivacionavel do ilicito, fazendo-se mister,
outrossim, achar-se num contexto agencial indene de coagdo psicologica
inviabilizadora, a luz de quaisquer parametros de razoabilidade, da
(contra)motivagao conducente a uma conduta outra que nao a ilicita, sob pena da
incidéncia da excludente inexigibilidade de conduta diversa.
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