c10 POR JURADOS: MAYOR DIvF b
JUE"QUE EN LA JUSTICIA T4 C;:}léf‘s""“’
REFLEXIONES A 30 AROS DE viGency
pE LA REFORMA CONSTITUCIONAL b 1o
N VISTA DE LA FUTURA RG DEL cowmrr
DE LA CEDAW PARA GARANTIZAR LA
REPRESENTACION IGUALITARIA DE [AS
MUJERES EN LOS ORGANOS DE DECISION

por ANALfA VERONICA REYEs

sumario: 1. Introduccion. El :iuiciq por jurados es el juicio constitucional. 2. Analisis
propuesto a 30 afios de vigencia de la reforma constitucional de 1994 y en vista
de la futura RG del Comité de la CEDAW para garantizar la representacién

igualitaria de las mujeres en los 6rganos de decision. 3. Planteo del problema. 4.
El contexto de discriminaci6én de las mujeres en la integracién de Grganos de

decision. 5. Contexto juridico internacional y nacional. La futura Recomendacién
General N° 40 del Comité de la CEDAW. 6. Antecedentes de la participacién de
las mujeres en la justicia: el jurado. 7. La paridad de género en la implementacién
del juicio por jurados en la Argentina. 8. Anélisis de datos: ;Cudl es la intervencién

de las mujeres en la justicia profesional? 9. Medidas temporales y permanentes
para alcanzar la paridad. Conclusiones.

L. Introduccién. El juicio por jurados es el juicio constitucional

El punto de partida de este trabajo no puede ser otro que explicitary
Pf)ner de resalto la base constitucional que tiene el sistema d‘f admi-
Mstracin de justicia por jurados para el juzgamiento de los crimenes.
. Setrata de un histérico y triple mandato constitucional (arts. 24, 7‘3.
"C. 12,y 118 de la Constitucién Nacional), vigente desde 1853, cuz‘mdo
"estros constituyentes establecieron que 1a decision sobre los Casos que
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¢l rgunizuci(’m como l:st:f:ln(); (iuﬁ la"lr(:g,((;ml dad de g crl??:wr,
tipo de casos penales s¢ CONS ye a partir de Ia '"lchcnci(m'Q,en
Judadanfa. o e,
ciuds war de la clard manda constitucional y las sucesjy,,

A pesi ales que 1 nmnlu.vicr'on ¢ insisli(jron en su "P“Caq:;c:( M
éstas la dltima reforma con.su.tumonall dj] afio ]994 que ahorg C;J:rm;3 |
treinta afos (sélo fue suprimida en la de 1949 t?H.JO el arg"mem,:p(f !
que nunca habfa sido puesto ¢n prictica y se (':nucaba SU Origep a:
glosajén, pero la de 1957 la r'etomé), cgrpq bien es sabido, o
mds de 170 aiios pard que el sistema de juicio por jurados COmenzm
a ser implememado por las provincias. |

Sin lugar a dudas, la etapa iniciada el 10 de diciembre de 1953, |
Ja que los valores democréticos fueron 'aprehendidos y pondersdss |
como condici6n necesaria para nuestra existencia como Naci6n ha .
nido una gran incidencia en el cumplimiento de aquel mandato pues,

por fin, se ha comprendido que la legitimidad tinicamente puede pro-

venir del pueblo.
Esa etapa ha alcanzado ya 40 afios de desarrollo y en esa sucesicn

de tiempo, de gobiernos, de politicas, la institucionalidad democritic
se ha mantenido, no sin luchas e intentos que de un modo u otro &
han puesto muchas veces en peligro pero, a fin de cuentas, la decisicn
en manos del pueblo argentino prevaleci6 y se impone €n defensa &
la libertad y los derechos de lo méds importante, su gente.

Estos 40 afios de democracia nos trajeron muchos avances €0 P
tg;a juridica y judicial, entre estos, nuestra reforma constituciond ‘-‘
1994 de la cual, entre otros aspectos, se destaca la incorporacicr -
Jerarquizacién d ’ dos intet
nacional n de derechos y garantfas consagrados en tratade ol
y ¢S €n materia de derechos humanos, lo que tuvo gran It m

¢l despliegue de la ref; bietivo ¢
plementacién d A reforma procesal penal cuyo O JC elo
wminismig 3“{‘ sistema acusatorio y adversarial, Unico “:anli nd
Proceso comon f e justicia respetuoso de la persona ¥ qU° gt

reno frente al abuso del poder del Estado. ol

Ha sido of 1r. . o
@ sido el liberalismo de] siglo XVIII el que puse
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op“f"‘m‘ 4e implica tener por fin evitar fag condz,(,lfccisi(’“ politic
! “i)n‘lcs y asumir 108 cOStos que €80 eventualmente % de personag
o (1a mscendencia del principio de inocencig " qgufcdc acarreay.
o nal, siempre propiciando un equilibrio que i}ncli:QCl;()g fn °

lado de quien s€ encuentra acusado/a, en tanto, 54, zsanme;:
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30250 puede funcionar como garantia,

En las distintas jurisdicciones df’ la Argentina el sistema inquisitiy
oredado histc’>ric.amente y que se Impuso en la prictica en contra deol
nodelo constituf:lonal del juicio por jurados elegido por nuestros cons-
ftyentes, legitimos represeptantes del pueblo, recién fue puesto en
crisis en €l perfodo democratico, pues ha sido en ese camino que inicié
aquel 10 de diciembre de 1983 que nuestra Nacién comienza a forta-
Jecer en la prictica los valores democraticos mediante la paulatina
consagracién de un proceso acusatorio adversarial, cuyo momento cil-
mine ha sido la implementacién de aquel mandato constitucional de
los padres fundadores de nuestra Republica Argentina, €l juicio por

jurados.

El avance de la reforma procesal penal gracias al denodado esfuerzo
de muchos referentes en la materia ha sido la causa de que el juicif)
por jurados dejara de ser s6lo una consagracion normativa y, efecti-
vamente, operara en la practica como garantfa de la persond acusada
aser juzgada por sus pares, y a la vez, como derecho de la cmdadm‘mf
vintervenir en la toma de decisiones de la justicia sobre aquellos casos
que afectan sus mds preciados intereses.

. vt titucional
. Poner de resalto que el juicio por jurados € el juicio C('ms:ilis‘tc "
'Mplica, 3 gy vez, destacar su valor democrdtico, €8 dectr, €8

: s derechos
e';lace entre la institucionalidad democrética, ¢l reépet(t)‘e(‘l:foloﬂi vivir en
Manos y la vigencia de nuestra Constitucion. ER hos de 1as

i M ¢ R (V¥

pcmocracm conlleva el respeto de las libertades y‘(fén o ayores
"Sonas y su fortalecimiento se encuentra en 14 generac
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N ademds, €8 un mand LCE ‘
soro, A Jdtico hace caso omiso a lo que su Norma L !
Derecho democri o,
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: 170 afios, aquellas personas como g; ;
De ahf ques U si 170 afios, 44 LOMO asf gy,

g Jograron visibilizar para la diri.gcncia politica que ¢f iy
mm'mc-‘d N os el sfmbolo de la democracia. Asf, cada una de fas | it
l)ofj}:'dh: ‘di.s:tintas ju,-isdiccioncs implcmcntar‘on el juicio ijur:zfz
?nl:fﬂ;cé ‘l;or esa dirigencia politica el reCOHQCImiento de !a SOberan,:: |
en el pueblo Y ha ido colocando en este tiempo el destino de ¢aq, |
una de ellas en 1as manos de aqm‘ellos/as elegidos por los fundadors
de nuestra patria, las y los argentinas/os. ,
El juicio por jurados se encuentra actualmente vigente en las Pro.
os Aires, Chubut, Rio Negro, San Juan, Entre

vincias de Neuquén, Buen : ’
Rios, Mendoza, Chaco, Catamarca, Ciudad Auténoma de Buenos Aires
, Santa Fe con jurado clsico de 12 miembros y con paridad de in-

tegracion de varones y mujeres, y en la Provincia de Cérdoba (aunque
en forma escabinada).

Permanentemente, se destaca en nuestro pafs que el juicio por ju-
rados ha transformado nuestro sistema de justicia penal, en su estructura
y funcionamiento?, ha garantizado la maxima imparcialidad y racio-
nalidad en la toma de decisiones, y ha mejorado la calidad del litigio,
lo que repercute en ¢l fortalecimiento del concepto de verdad como
garantfa. Esto dltimo porque el proceso es de partes en contradiccion.
donde una tiene la carga de probar la verdad de su hipétesis delictiva

a8 C

' C " . . Q\
perfoduag:il l!d)(t)?rr(rjl'ocrﬁ.tnca Interamericana adoptada el 11-9-2001 en el vigésimo mli\:
Estados Ameri inario de sesiones de la Asamblea General de la Organizacion ade
L l'mencanos en Lima, Peri
stituto i : '

Asociacitn Arggzligzl;dlos. ,C"mparados en Ciencias Penales Yy Sociales (leC!P)'
Asociacion Argenting 3 CJ‘;;C“) por Jurados, Asociacién Argentina de DCW"'.'O. M’
samiento Penal, entre wagrofcsores/as e et Eacossal o

sé dlb( su

* HARFUCY
P ln And és. I
éxito? 168, El juicio por jurado ¢
' en Argentina. (A Q¥
: § ¢ //agcﬂd""

€n Agendq [y
dodedereChO.com/el.?::il‘,,." de Derecho, 17-11-2021. Disponible en https:
) "’°‘P0r-Jurados~en-lu-argentina/.
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El jlliCiO por Jllmdos C(?l(?cz\ el poder .
gralars ¢l pueblo, por eso el juicio por jur anos (e
o poder gue tc'zmen los poderes™ ‘
ha mantenido siempre en manos de| pueblo perq u Onstitucign,
surpado €1 los.hechos por la clase Poderosa ep loq c]‘l(': habfa sig,
ocon0Mico precisamente, para perpetuarse en ege pol()jo tico, socia y
4e sus Uinicos Intereses. €r en beneficiy
Alexis de Tocqueville, francés, uno de | 08 i iy
centantes del liberalismo del siglo XIX, destacg Eia og?ﬂla)mes repre-
en América el éxito de la revolucién americana en |a CT:aciefnogfacia
Reptiblica democratica y entre las distintas instituciones ql?: ei ?;f
en su viaje a los Estados Unidos estuvo el studi6

1 5 Bal Jurado, al que identifics
entre las cldusulas de su Constitucién, dato no menor, teniendo en
cuenta que nuestro pais adoptd este sistema de enjuiciamiento por

directa influencia de la Constitucién norteamericana.

Tocqueville describié que el sistema del jurado fue introducido en
las Cortes federales, de la misma manera que en las Cortes de Estado
el pueblo es el que conforma el jurado que castiga las infracciones a
la ley, por eso sostiene que es el pueblo el que gobierna.

El jurista francés, ademas, descubri6 que el jurado es una institucion
judicial pero, por sobre todo, politica. Sobre la institucion j}ldicial
ponder6 su origen inglés y su expansién: “Una institucién judicial que
obtiene asf los sufragios de un gran pueblo durante}lna larga sucgs'n.cl)‘n
de siglos, que se reproduce con celo en todas las épocas de ‘l‘a civ \“l(-)
zacion, en todos los climas y bajo todas las formas de gobiemo,
puede ser contraria al espiritu de la justicia”™.

L4

» €5.un poder q

. 5, en
* REYES, Analfa V. y REYES, Marcelo, El poder qu¢ m:'\")l,:tt':)il c"‘z’g‘;g“_“‘ms_
Revista Actualidad Juridica, Penal y Procesal Penal, V‘Ol- ?;;é::m‘rl‘)-wblic‘“ od.
Ponibles en h"P:I/www.actuulidadjuridicu.com.ur/rev1smh/pcl Sl de 1839)
.’ DE TOCQUEVILLE, Alexis, La democracia en América,
Mianza, Madrid, 2011.
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ro margen Y tiempo actual, Maier (1997) no
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icial, el veredicto del jurado es u :
N permi,
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Iitico que una representacion del pueblo le concede o Ie i
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Estado pard aplicar la penas, De esta manera también, Binder
expone 1 idea de la descentralizacién del poder en feferelf]-g%
C1a a]

poder punitivo.
Pero el juicio por jurados no €S s6lo valorable teniendo en
. . aiad cu
en el sistema judicial sino que lo trascie?d[:

sus positivas consecuencias
¢ impacta en 12 vida democrética en general. Esto, asimismo, fue d
] eS-

Fubierto por Tocqueville, quien afirm6 que el jurado tiene una fu
influencia en los destinos de la sociedad. Asi, sostuvo: .

El jurado sirve increiblemente para formar el juicio y para aum
L:Lsmlu.cessnaturales del pueblo. Esa es, en mi opinidn, su mez:;[g:
abie:(J: d:nl;ed::gac?nmgerar como una escuela gratuita y siempre
entra en comunicacicj’:rllra o'd‘{ e (-je sus derechos, dook
e ilustrados de las clas CO? iana con los miembrcs mis instruids
de una manera précﬁces elevadas, donde las leyes le son ensefiadas
por los esfuerzos d a, y son puestas al alcance de su inteligencid

e los abogados, las opiniones del juez ¥ las p-

ue ‘el jura

6 fdem,
" MAIER, Juli
¥ ’ 10, No’ ]
nacional de Jurados e as esenclales. El veredicto, en Revista del Congreso Iner
R ¥ BINDER, Alberto A:»m”a Penal, 1997, ps. 99-100
evista del Congreso ln’te Hirnenaic, funcionamiento y organizacion del jurado,
macional de Jurados en Materia Penal, 1997, p- 176.
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\
ol jurado como motor de la educacig

o und ciudadanfa democrdtica fue puegtq 4 Pruehy ]
B n ! | ¢ N f 1 L = I ¢ "
m\\uﬁ ristas norteamericanos (V_alcm Hans, John Gasm)p( pr
i % estudios empfricos efectivamente dcscubricmn l; (uienes
v acional del jurado incrementa la participacign delac € el mo.

o 1 : i ,
gl 0es0 electoral (votacién): “Cualesquiera que sean | udadans,

) poder

. . AN ) as
ad pne an en peligro la vida publica democritica, e] sistema de f s
o portfona a fuerza opuesta’™. Jurados

£n nUeS(TO pas, las politdlogas Aldana Romano Y Sidonie Porterie
qocidas por SUS investigaciones empiricas sobre e] juicio por ju’
en la Argentina, han revelado en sus estudios lag positivas cop-

grencias de 12 implementacion del juicio por jurados en térmipos
&relegitimaci()n del sistema judicial:

El jurado es la posibilidad de restablecer la confianza a partir de
que los ciudadanos tomen conocimiento directo del funcionamiento
del sistema y del trabajo que ellos, como representantes del Estado,
realizan. En este sentido, que el jurado tenga efectos politicos e
institucionales que van mds alld de la resolucién del caso no es
algo que hayan detectado s6lo quienes se dedican a su estudio. Por
contrario, es algo que parece que tienen muy claro los operadores
del sistema. Para éstos, el jurado es un puente de didlogo con la
sociedad'®,

En suma, por donde se lo mire, el jurado es una institucion que
sinlugar a dudas, no s6lo tiene un origen democrético sino que fortalece
la vida democratica. El jurado es la tnica institucion que obliga al
individuo promedio a salir de su esfera privada y a asumir un breve

L 9'HANS. Valeric y GASTIL, John, E! juicio por jurados. Investigaciones sgﬁ;«'
df!"be'aa'én. el veredicto y la democracia, Ad-Hoc, Buenos Aires, 20[‘?. IE).'endt;

diui PORTERIE, Sidonic y ROMANO, Aldana, EI poder del jurado: desci nradm‘

““I0por jurados en la Provincia de Buenos Aires, Instituto de Estdios Compa

 Cienciag Pepgjes y Sociales (INECIP), Buenos Aires, 2018, p. 103.
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Jofliey Abra g cs una virtud perdida en las democragj, .
La dclllhf‘"::do ain convoca regularmente a ciudadap, o ety
0lo c‘ J' A i U Proceso de dcbu‘tc cara a cara, Ninggp, u"h""“a
imcrad; d bale simplemente teniendo mds votog que m“:f) Plied,
S-‘"‘?f,cml requisito de unanimidad, el poder fluye ep 10 ar # baj, o
;r:;h;lc‘:s“mdc" mds alld de las lincas grupfxlcs Y que le gy, ;mtr4
o aue & comn a pcrsona's que prO‘Vlenen de lag més p lng
J“-‘"C'aignes sociales. Por historia y por disefio, el sistemg g, TVersgs
:: th:x:tCralmeme el tener personas que pongan paréntesis o trye .. "
«us lealtades iniciales- Rs por esto e, idealmente, Ia yopyq; "
una actividad secundaria para los jurados, .d{f’enda 0 aplazad, Py
que las personas puedan expresar una opinién sobre Ia Prueby,

cual estard condicionada por c6mo la prueba es percibida Por Iog

demis'.

beracién como mecanismo dfa tpma de Qecisiones del jurady
conjuntamente con la regla de la unapmudad, remente’mente aﬁrmada
por la Corte Federal de los Est?dos Ilgmdos como gar.antla constituciong]
en el fallo “Ramos Vs. Lousiana”’?, son la €sencla a su vez pan el
respeto de las minorfas y de esa manera, el VCI‘Cdl.CtO del jurado se
constituye en la expresion de una seccién representativa de la sociedad
lo mds diversa posible. De ahi que la regla de unanimidad se impuso
en la mayorfa de las jurisdicciones de nuestro pais y en aquellas que
atin no lo hicieron, es imperioso que lo hagan por las mencionadas
razones (Buenos Aires y Neuquén).

El sistema de juicio por jurados ha sido validado por nuestra Corte
Suprema de Justicia de la Naci6n en el reconocido caso “Canales™,
precedente en el que se destaca el voto del juez Rosatti quien cON
ceptualiz a la institucién “como un derecho civico individual del in"

La deli

" HANS y GASTIL, ob, cit,, ps. 145-146.
"2 [dem, p, 146,

13 “Ramos Vs Louis. "
"  Ouisiana”, N° 18-5924 (US Apr. 20, 2020). 3
CSIN, 2-5-2019, “Canales, Mariano Eduardo y otro s/Homicidio agﬂ‘"“do' .

Pugnacidn extraordinaria”, 461/2016/RH1, RC J 3566/19.
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