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e \‘\1 Para resolver en la presente causa F-3359 que tramita en relacton a}

0
Habeas Corpus Colectivo referido a la situacion de hacinamiento de las personas

privadas de su libertad en la provincia de Buenos Aires.
Y CONSIDERANDO:

1. En el marco de la presente causa se celebraron mesas de didlogo con
fechas 8 de noviembre del afio 2017, 20 de febrero y 23 de agosto del afio 2018 (ver
fs. 451/454, 569/570 y 872/874) en relacién a la situacidon de hacinamiento en la que
se encuentran las personas privadas de la libertad en la Provincia de Bs: Ast,
habiendo participado en las misrﬁas el Ministerio de Justicia —represe'ntadolll)or 'la"
Subsecretaria de Politica penitenciaria-, la Defensoria de Casacién Provincial, la
Defensoria General, la Defensoria de Ejecucion, la Fiscalia de Ejecucion, Fiscalia de
Estado, el Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS) y la Comisién por la
Memoria (CPM).

2. Que con fechas 13/11/17, 7/3/2018, y 31/7/18 (ver respectivamente fs.
460/465, 623/631 vta., y 852/859 vta.) se dictaron resoluciones dirigidas a demostral
las condiciones de hacinamiento violatorias de los Derechos Humanos en las que se
encuentran las personas privadas de la libertad en la Provincia de Bs. AS'.’ decisorios

estos que no fueron controvertidos por el Ministerio de Justicia.

Se acreditd asi que el citado Ministerio incumplia sentencias dictadas en
el marco de diferentes acciones de habeas corpus tramitadas respecto a la situacion
de hacinamiento, mdas precisamente respecto a 20 Unidades Carcelarias que excedian
los cupos judicialmerite fijados en resguardo de los derechos de las personas privadas

de la'libertad (ver fs. 853/854 vta.). i

A su vez, fue acreditado que el Ministerio de Seguridad incumplia 63

clausuras judiciales de comisarias, destacamentos y direcciones policiales,
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excediéndose a su vez el cupo judicialmente dispuesto respecto a otras 47
dependencias policiales, siendo causa de ello la falta de otorgamiento de cupo por
parte del Servicio Penitenciario -a cargo del Ministerio de Justicia- con motivo del

colapso carcelario antes referido (ver fs. 857/ vta,).

Asimismo, se expuso a partir del contenido de la totalidad de los
fhforiﬁés confeccioﬁados durante el afio 2017 por los Comités de Seguimiento de las
i’ersonas Privadas de la Libertad en la Provincia de Bs. As. (Ac. 3415 -texto
conforme Ac. 3632-), que la situacién de las personas privadas de la libertad
resultaba violatoria de sus derechos, no logrando los ma_gistrados intervinientes
modificar la situacién constatada por la imposibilidad material invocada por las

autoridades fesponsables (ver fs. 852 vta.).

Se probé también que la sobrepoblacién existente se resolvia duplicando
o triplicando la capacidad de las celdas, colocando en los escasos espacios libres alii
existentes, colchones, o solo mantas cuando los primeros ni siquiera calzan en esos
sitios, debiendo dormir por lo menos uno de los internos al lado del sanitario que serd
utilizado durante la noche y al cual no se podra acceder sino es caminando sobre los

compafieros de celda que deben dormir en el suelo (ver fs. 853).

Por ultimo se acredité que existian listas de esperas de 2.278 personas
para concurrir a la escuela primaria y 1.847 para la escuela secundaria (ver fs. 857
vta.), incumpliéndose de esa manera con lo normado por la ley n° 26.206 y el art. 133
de la ley n°® 24.660.

3. Sintéticamente, las cifras verificadas al mes de junio del corriente afio

2018 eran las siguientes:
- Capacidad carcelaria: 28.810 personas
- Poblacion carcelaria al mes de junio del corriente afio: 42.064 personas.

- Capacidad de alojamiento en Comisarias y otras dependencias

- policiales: 1.021 personas.
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- Cantidad de personas alojadas en las citadas dependencias policiales al
w2 mes de junio del corriente afio -debido a la falta de otorgamiento de cupo por parte

.del Servicio Penitenci_ario—: 3.539.

- Aumento de la poblacién carcelaria durante el afio 2017: de 3.928

Ry
AT

personas.

- Aumento de la poblacién carcelaria durante el primer semestre del

corriente afio: de 1.902 personas.

4. En orden a la critica situacion de hacinamiento descripta, en
oportunidad de celebrarse cada una de las audiencias mencionadas en el punto 1, y al
dictarse cada uno de los decisorios referidos en el punto 2 -los cuales tuvieron lugeiiff
desde el mes de noviembre del afio 2017-, se requiri¢ al Ministerio de Justicia le{
presentacion de planes de corto, mediano y largo plazo dirigidos a revertir la
situacién de sobrepoblacién existente, por resultar la misma violatoria de los

derechos de las personas privadas de la libertad.

5. El Ministerio de Justicia, por intermedio del Sr. Subsecretario de
Politica Penitenciaria -en su caracter de funcionario a cargo de las personas privadas
de la libertad en la Provincia de Buenos Aires- reconocio durante la audlenc1a
celebrada el 23 de agosto del corriente afio (ver fs. 872/874) la incapacidad para crear
mas plazas que las anunciadas en el informe agregado a fs. 754/769 (por el cual se
habia anunciado que durante los afios 2018 y 2019 se generarian 2.600 nuevas
plazas), cifra esta que de cumplirse -en el mejor de los casos- no alcanzaré a cubrir

siquiera el aumento anual de poblacion carcelaria, el cual promedia la cifra de 4.000

personas.

6. A lo antes expuesto debe agregarse, que en el marco de la referld?
audiencia celebrada el dia 23 de agosto del corriente afio, el suscripto ordend al Sr!
Subsecretario de Politica Penitenciaria el inmediato otorgamiento de cupo dentro de
la orbita del Servicio Penitenciario para 1.184 personas que s¢ encuentran

actualmente alojadas en Dependencias Policiales judicialmente clausuradas por
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agravamiento de las condiciones de detencién, exigiéndole la presentacion de un plan

de ejecucion dentro de un plazo de 10 dias contados a partir de la citada fecha.

7. Tal como vengo sefialando, el sistema penitenciario provincial ;:é
encuentra desbordado, habiendo reconocido el Sr. Subsecretario de Politica
Eenitenciaria que el Ministerio de Justicia no puede cumplir con las sentencias de
ﬁébeés corpus referidas precedentemente en el punto 2, y menos ain con el aumento
de poblacion carcelaria en ciernes antes sefialado (el cual promedia las 4.000

personas por afio).

8. En las resoluciones oportunamente dictadas -referidas en el punto 1 del
presente decisorio-, ya fue tratado el modo en que la situacion existente importa una
violacién Constitucional y a las Convenciones Internacionales (ver especialmente
puntos 6 y 7 de la resolucién dictada el 7 de marzo del corriente afio), por lo que en

ﬁbnor a la brevedad me remitiré a las mismas, refiriéndome ahora s6lo a un fallo

inés, dictado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que por reunir en el

mismo su doctrina vinculada a la situaciéon constatada en estos autos, resulta
suficientemente ilustrativo a los efectos de demostrar la violacién a la Convencién

Americana por el Estado Argentino.

Me refiero al caso Pacheco Teruel y otros vs. Honduras, dictado el 27 de
abril de 2012, en el que al tratarse el deber de prevencion de condiciones carcelarias
se re¢ord6 la siguiente doctrina sentada hasta ese momento por la citada Corte

Interamericana:

“...63. Este Tribunal ha establecido que, de conformidad con los articulos
3.1y 5.2 de la Convencidn, toda persona privada de libertad tiene derecho a vivir
en condiciones de detencién compatibles con su dignidad personal. Ademds, el
Estado debe garantizar el derecho a la vida y a la integridad personal de los
privados de libertad, en razon de que éste se encuentra en po;vicio’n especial dé
égararété con respecto a dichas personas, porque las autoridades penitenciarias

ejercen un conirol total sobre éstas...”.

-
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(gnat “...64. Ante esta relacion e interaccion especial de sujecion entre el interno
y el Estado, este ultimo debe asumir una serie de responsabilidades particulares y.
tomar diversas iniciativas especiales para garantizar a los reclusos las condi,c,_'iang:{
necesarias para desarrollar una vida digna y contribuir al goce efectivo de aquello;
derechos que bajo ninguna circunstancia pueden restringirse o de aquéllos cuya
restriccion no deriva necesariamente de la privacion de libertad...."

‘...67. Este Tribunal ha incorporado en su jurisprudencia los principales
estdndares sobre condiciones carcelarias y deber de prevencion que el Estado debe
garantizar en favor de las personas privadas de libertad...”

a) el hacinamiento constituye en si mismo una violacién a la mtegr:dad '

ni

personal...”. T

..c—aﬂ

.

“...asimismo, obstaculiza el normal desempefio de las funciones esencidles-
en los centros penitenciarios...”

“..p la educacidn, el trabajo y la recreacidn son funciones esenciales de
fos centros penitenciarios, las cuales deben ser brindadas a todas las personas'
privadas de libertad con el fin de promover la rehabilitacion y readaptacion social
de los internos...” |

.1} los servicios sanitarios deben contar con condiciones de h:gzene

u,q

privacidad...” '

“...J} los Estados no pueden alegar dificultades econémicas para justificar
condiciones de detencion que no cumplan con los estdndares minimos
internacionales en la materia y que no respeten la dignidad inherente del ser
humano.

9. Por otro lado, teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentra el
presente proceso, considero oportuno recordar aqui algunos considerandos tratados
oportunamente por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el Fallo Ver‘b1tsky
“~expte. V856.XXXVIII caratulado Recurso de hecho-Verbitsky Horacio s/ habeas

corpus (3/5/2005)-:
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“...19) Que no se trata en el caso de discutir cuestiones importantes pero
ho esenciales, como el exactisimo cubaje de aire, dos o tres grados mds o menos de
temperatura, u horarios de recreos y provision de trabajo carcelario, media‘ hora
mds o menos del horario de visitas, efc. sino que lo denunciado y lo admitido
oficialmente como superpoblacién carcelaria genera muy serios peligros para i
‘ .

vida y la integridad fisica de las personas...24)...Esta superpoblacion, en los niveles

o

i

alcanzados y admitidos, de por si acreditan que el Estado provincial incumple con
las condiciones minimas de trato reconocidas a las personas privadas de su
libertad...27)...Corresponde sin duda alguna al Poder Judicial de la Nacién
garantizar la eficacia de los derechos y evitar que estos sean vulnerados, como
objetivo fundamental y rector a la hora de administrar justicia y decidir
controversias...lo unico que hace el Poder Judicial, en su respectivo dmbito de
competencia y con la prudencia debida en cada caso, es tutelar los derechos e
é?[valiéiéxr esa politica solo en la medida en que los lesiona. Las politicas tienen un
marco  constitucional que no pueden exceder, que son las garantias
constitucionales...es verdad que los jueces limitan y valoran la politica, pero sélo en
la medida en que excede ese marco y como parte del deber especifico del Poder
Judicial. Desconocer esta premisa seria equivalente a neutralizar cualquier eficacia
del control de constitucionalidad. No se trata de evaluar qué politica serd mds
conveniente para la mejor realizacién de ciertos derechos, sino evitar los
"fgnseguencias de las que clara y decididamente ponen en peligro o lesionan bienes
}’bridz‘éos‘fundamentqles tutelados por la Constitucion, y, en el presente caso, se trata
nada menos que‘ del derecho a la vida y a la integridad fisica de las
personas...28)...estas dolorosas comprobaciones, que es deber del Tribunal
destacar, no encuentran justificativo en las dificultades presupuestarias que se
traducen en la falta de infraestructura edilicia, la carencia de recursos humanos, la
insuficiencia de formacion del personal o las consecuentes excesivas poblacione;v
penales...las carencias presupuestarias, aunque dignas de tener en cuenta, no

pueden justificar transgresiones de este tipo. Privilegiarlas seria tanto como

subvertir el Estado de Derecho y dejar de cumplir los principios de la constitucion y
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%s convenios internacionales, receptados en el texto actual de aquella (fallos
312:2002)... ", ' ¥
10. He traido aqui al citado fallo por entender que conforme a la;
sobrepoblacion probada, y tal como fuera oportunamente resuelto en el decisorio‘
dictado el 7 de marzo del corriente, el Estado Provincial incumple con las
condictones minimas de trato reconocidas a las personas privadas de la libertad.

Lo oportunamente decidido por la CSJN se ajusta en su totalidad al
presente litigio estructural, en el marco del que se procura llevar adelante la ejecucion
de las medidas necesarias para revertir la situacion de hacinamiento existente y la
inminente amenaza que, de no actuarse ahora, la situacién se agrave mucho mas,
teniendo en cuenta el promedio de aumento de poblacién carcelaria antes referido. '

El Sr. Subsecretario de Politica Penitenciaria ha reconocido que la falta
de dinero en las arcas del Estado impide adoptar las medidas exigidas por las
circunstancias, resolviéndose la situacion de sobrepoblacion constatada a través de la
colocacion de mdas camas y colchones en pabellones ya saturados. Esta ultima
respuesta de algun modo es acompaifiada por el Sr. Ministro de Justicia, quien a la
fecha no ha presentado un plan de corto, mediano y largo plazo que permitz;
vislumbrar que la situacion sera controlada, y menos aun, revertida. |

Entiendo que aquella explicacién no puede ser aceptada en el marco de le;
ejecucion del presente habeas corpus, por cuanto hacerlo importaria reconocer que la
grave sobrepoblacién carcelaria existente, y el previsible aumento anual de poblacion
-l cual promedia en 4000 personas-, simplemente se resuelven con la violacion de
las garantias de las personas privadas de la libertad mediante la generacion de plazas
-administrativamente hablando- a través de la colocacién de colchones y mantas en
celdas sot;repobladas. Situacién esta que fuera adverti'da por cada uno de l(l)aé
magistrados que interviniera en los habeas corpus antes citados. ‘

11. Tal como lo sostuviera en los decisorios mencionados, considero que
el Estado Provincial se encuentra realizando importantes esfuerzos con el fin de
controlar la situacién descripta de la mejor manera posible, mas aquellos resultan

insuficientes al mantenerse a las personas privadas de la libertad en-las condiciones

SV
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de hacinamiento violatorias de los Derechos Humanos antes referidas. Recuérdese
respecto a este ultimo punto, que a la fecha el Ministerio de Justicia incumplen_‘_20
sentencias de habeas corpus firmes respecto a situaciones de sobrepoblacion
cafcelaria en la misma cantidad de Unidades, y 110 sentencias firmes respecto a
clausuras y fijacion de cupos en relacién a la misma cantidad de Comisarias y otras
Dependenc1as policiales, en las que las personas privadas de la libertad deben
permanecer ilegalmente debido a la falta de otorgamiento de cupo por parte del
servicio penitenciario -dependiente del Ministerio de Justicia-. '

Reparese que cada una de las sentencias de habeas corpus antes
mencionadas fueron dictadas por haberse verificado agravamientos de las
condiciones de detencion de las personas privadas de la libertad, situacién esta que
demandaba la urgente intervencién Estatal para descomprimir o efectivizar la
plausura de las respectivas Unidades Carcelarias o Dependencias Policiales. En lugar
de ello, debido a la falta de otros espacios, no solo se mantuvo la situacién existente,
imo ciﬁe se continué ingresando mads internos debido al aumento de poblacién anual
de 4.000 personas al que ya hiciera referencia.

Entiendo que el cuadro de situacién descripto (sobrepoblacién carcelaria
- aumento anual promedio de la misma - imposibilidad material del Ministerio para
generar las plazas necesarias por falta de recursos) conduce a repensar las actuales
politicas criminales aplicadas, y evaluar la posibilidad de recurrir a alternativas a la
prisién que impliquen estrictos controles por parte de un eficiente Patronato de
%ﬁberados y dispositivos de seguridad.
| Tal como fuera planteado durante la mesa de diélogd por el Sr. Defensor
General, Dr. Omar Ozafrain, como asi también por el Representante del CELS, Dr.
Mariano Lanziano, la situacién descripta conduce al Ministerio de Justicia a evaluar,
necesariamente, la aplicacién de una politica criminal que permita resguardar los
derechos de las personas privadas de la libertad, como asi también cumplir con los
ﬁnes de la pena previstos por la ley nacional n° 24.660 y provincial n° 12.256.

12. Por ultimo, el Dr. Roberto Cipriano Garcia -en su carcter de

.r

mtegrante de la Comisién por la Memoria- expuso durante la Gltima audiencia
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Zelebrada que actualmente se estarian tratando en diferentes comisiones de la
Leglslatura Provincial, proyectos presentados por el Ministerio de Justicia qu;
podrian agravar atin més la desbordada situacidon carcelaria, motivo por el cual
corresponde remitir a las citadas comisiones copia de las resoluciones dictadas el 7
de marzo, el 31 de julio y el presente decisorio, con el fin que, al momento de
discutirse los mismos, sea tenida en cuenta la actual realidad carcelaria.

13. Lo hasta aqui expuesto, y la imposibilidad del Ministerio de Justicia
para controlar en forma unilateral la situacién descripta -a pesar de los esfuerzos
realizados-, debido a que el cambio requerido exige la adopcion de medidafsi’-
conjuntas por parte de los tres Poderes del Estado Provincial, entiendo qué
éorresponde disponer en el marco del presente habeas corpus, la creacién de un
Comité de Crisis conformado por Representantes de los Poderes E}ecutivo,
Legislativo y Judicial.

El citado Comité tendrd como objeto encontrar alternativas y adoptar
mecanismos dirigidos a resolver, en el tiempo mds breve posible, la situacién
vinculada a la sobrepoblacion existente, la cual a mi criterio puede dividirse en 3
grupos: -8

a) Reducir en forma urgente el aumento de poblacién carcelaria anual, el
cual promedia 4.000 personas.

b) Reducir la poblacidén alojada en Dependencias Policiales hasta
alcanzar a cumplir lo ordenado en las 110 sentencias judiciales firmes dictadas en .
relacion a la sobrepoblacién en dichos lugares, y las que en el futuro se dicten
respecto a la referida situacidn, hasta alcanzar a la capacidad real, la cual a la fecha es
de 1.021 personas, siempre teniendo presente que las Comisarias legalmente ppedeg’j:;
alojar detenidos por un periodo que no supere las 48 hs. 1

¢) Reducir la sobrepoblacion existente en las Unidades Carcelarias hasta
cumplir con los cupos judicialmente fijados.

14. A esta altura deseo realizar las siguientes observaciones referidas a la

creacion del Comité de Crisis:
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! a) Tal como lo afirmara precedentemente, estimo que es la Unica
alternativa posible, por cuanto la imposibilidad material por parte del Ministerio de
Justicia de regularizar en forma exclusiva la situacién de hacinamiento constatada
demanda una adecuada articulacién de los tres poderes del Estado Provincial.

b) EI suscripto ha seifialado las necesidades ignoradas en el disefio de
la politica publica, demostrando que la politica criminal vigente eleva
considefablemente el nimero de personas privadas de la libertad sin contar el

‘-“‘ R
Hstado Provincial con capacidad para receptarlas, generando ello las constatadas

'i/iolaciones convencionales y constitucionales de los derechos de estas ultimas,
recordandose por esa razén los estandares juridicos establecidos p'or la CSIN en el
referido fallo Verbitsky, a partir de los cuales debe ser elaborada la politica publica
por parte del Ministerio de Justicia.

¢) Tengo en cuenta a su vez, tal como lo sostuviera la CSIN al dictar el
fallo citado en tltimo término, que las politicas publicas eﬁcaces requieren d°
dlscusmn y consenso, siendo prudente implementar un criterio de gjecucion que en
Justo equlhbrlo y con participacién de la sociedad civil, contemple los intereses en
juego.

Ahora bien, teniendo en cuenta la situacion de peligro para la vida y la
integridad de las personas privadas de la libertad, deberd tenerse presente la
necesidad de fijarse prioridades, sistemas 4giles y efectivos de ejecuciéon de las
medidas necesarias a adoptarse, descartando el compromiso asumido por los
Representantes del Poder Legislativo, quienes en su caso tendran a su cargo el
_%:sfuerzo adicional de comunicar e impulsar las leyes necesarias exigidas por las
circunstancias.

Por lo expuesto, en orden a lo precedentemente tratado y a lo ordenado’
durante la audiencia obrante a fs. 872/874,

RESUELVO:;

L. Disponer la creacién de un Comité de Crisis que sera conformado

por Representantes de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial.
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A esos fines, el suscripto remitira copia del presente decisorio, y de loé:
dictados con fecha 7 de marzo y 31 de julio del corriente afio, a los Sres. Pre31dentes
de la Camara de Senadores y de la Camara de Diputados, con el objeto que por su
intermedio se invite a los representantes de las respectivas Camaras interesados en
integrar el citado comité..

A los mismos fines se notificard al Sr. Miniétro de Justicia, al Sr.
Ministro de Seguridad y al Presidente de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos
Aires, para que por si o por medio de quien designen, participen activamente del
Comité que se conforma mediante el presente, requlnendo en su caso se informe lae
T:ErsOnas que Concurrirdn en su representacion, sugiriéndose que las mismas cuenten
con capacidad de decisién o bien mantengan un didlogo directo con los titulares de
los organismos correspondientes.

Una vez conformado el Comité, a cuyo fin se estima prudente fijar el
plazo de 30 dias contados a partir de la notificacion del presente, se fijaré una nueva
audiencia con su presencia, la de los distintos organismos que hasta la fecha han
estado participando de las mesas de didlogo, y qQuienes eventualmente se presenter
como amicus curiae, a fin de lograr, mediante el necesario didlogo y coﬁ?sensfoi:
éidbptar las medidas que exigen las circunstancias conforme a lo tratado
precedentemente en el considerando 11.

II. Estar a la espera del plan requerido al Sr. Subsecretario de
Politica Penitenciaria durante la audiencia celebrada el dia 23 de agosto, en relacion
a la concrecidn del urgente traslado de las 1.184 personas privadas de la libertad
actualmente alojadas en las Comisarias clausuradas judicialmente.

III. Estar a 1a espera de los siguientes informes requeridos al SxJ
Subsecretario de Politica Penitenciaria durante 1a referida audiencia: '

a) Respecto a las medidas adoptadas dentro del area de Salud
Penitenciaria para atender la mayor demanda generada por el aumento de poblacién
carcelaria.

b) Respecto a las estadisticas que ilustran el nimero de informes

criminolégicos favorables y desfavorables expedidos en relacion a los beneficios de

b

v
i
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?salida; anticipadas al cumplimiento de la pena requeridos por los drganos judiciales
en los ultimos seis meses.

IV. Remitir copia certificada de la presente resolucion y de las dictadas
con fechas 7/3/18 y 31/7/18 a las comisiones de Legislacion General y de Justicia y
Asuntos Penales de la Camara de Senadores, como asi también de Legislacion
General y de Legislacién Penal de la Camara de Diputados, con el objeto que se
tenga presente la crisis carcelaria que se encuentra atravesando la Provincia de Bs.
As. a la hora de tratar los proyectos relacionados a seguridad y politica penitenciaria.
i V. Una vez conformado el Comité de Crisis se convocara a una nueva
mesa de didlogo en forma urgente. A esos fines y a modo preparatorio de la misma,
requiérase al Sr. Subsecretario de Derechos Humanos de las personas privadas de la
libertad de la SCBA, tener a bien remitir copia de la totalidad de los informes
confeccionados por los Comités de Seguimiento de las personas privadas de la
libertad correspondientes al primer semestre del corriente aiio.
: Registrese.
3 Notifiquese al Sr. Ministro de Justicia, al Sr. Ministro de Seguridad, al
Sr. Procurador de la Suprema Corte, al Sr, Subsecretario de Derechos Humanos de la
SCBA, a la Secretaria de Derechos Humanos de la Provincia de Bs. As., a la
Defensoria de Casacion Provincial, a la Defensoria General Departamental, a la
Defensoria de Ejecucién, a la Defensoria Oficial N°4, a la Fiscalia de Ejecucion, al |
Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS), a la Comisidn por la Memoria (CPM)
y a Fiscalia de Estacio.

) Notifiquese y remitase copia certificada del presente decisorio y de las
reso]uc1ones dictadas con fechas 7/3/18 y 31/7/18 al Sr. Presidente de la CAmara de
Senadores, al Sr. Presidente de la Camara de Diputados y al Sr. Presidente de la
Suprema Corte.

Remitase copia certificada del presente a la Comisién de Derechos
Humanos de la Camara de Diputados de la Provincia de Buenos Aires y ala
Comisién de Derechos Humanos y Garantias de la Camara de Senadores de la
Provincia de Buenos Aires, '
A
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Juzgado en lo Correccional
Ne2 La Plata
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